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toteutettava oikean tyon tekeminen Eldinsuojelukeskus Tuulispédin toisten eldinten kanssa ehdottaa ja minkalaisen esityksellisen kehyksen
avulla tyoskentelyd voisi avata muille. Opinnéytety® ldhti liikkeelle halusta olla ja toimia toisten eldinten kanssa, yhteistd maaperia etsien
esitystaiteen ja taidepedagogiikan rajamaastoista. Ty kysyy: miten toisten eldinten vakavasti ottaminen taiteellis-pedagogisen praktiikan

ehdottajina ja harjoittajina vaikuttaa sen siséltoon, muotoon ja kasitykseen siitd, mité taide(pedagogiikka) on tai voisi tulevaisuudessa olla?

Alustan tyon avaamalla suhdettani toisiin eldimiin, esitystaiteeseen ja taidepedagogiikkaan, joiden vilille muodostuvaa aluetta tyo
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pohdintaan toisten eldinten toimijuuden ja luovuuden sijoittamisesta lajienvilisen taiteen keskioon.

Tyon perustana toimii lokakuusta 2023 maaliskuuhun 2024 kestanyt tyoskentelyjakso, johon sisdltyi keskiméarin yksi vapaaehtoisvuoro
viikossa Eldinsuojelukeskus Tuulispadssd, yhdessd esitystaiteilija Maija Linturin kanssa. Tyoskentelyjakso johti 9 tunnin mittaiseen
osallistavaan Valilld-esitykseen, jossa 7 kutsuvierasta vietti pdivdan kanssamme Tuulispddssd vapaachtoisty6td tehden. Esitys ehdotti
osallistujille kolmea olemisen- ja huomion suuntaamisen tapaa: havaittavaksi tekeytyminen toiminnassa (vapaaehtoisvuoron tyotehtévissd),
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minkalaisia kysymyksia toiset eldimet kysyvét ja miten heidan kysymyksiinsa vakavasti suhtautuminen muuttaa késitystimme maailmasta.
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eldimen suhteen uudelleen madrittymisen myds esityksen ulkopuolisessa maailmassa.
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Aprillille, Minnille, Paavolle, Taikalle ja Viirulle, sekd haavoittuneelle linnulle.



1. JOHDANTO

Pakkaspiikki on taittunut. Vuohet Aprilli, Uni, Justiina, Naku ja Rusetti tovereineen,
sekd hevoset Tarkki, Archie, Duplin ja Sahra ulkoilevat Tuulispddn pihalla samalla, kun
hakkaan pistolapiolla jddtyneitd hevosenlantakasoja irti maasta. Lepuutan hetkeksi
kdsidni ja nostan katseeni maasta. Tallin viereiselld portilla on jotain meneillddn.
Portin yhdelld puolella on Aprilli, kauempana héinen takanaan Rusetti, ja toisella
puolella porttia ovat Naku, Uni ja Justiina. Menen ldhemmds. Aprilli ja Naku aloittavat
vhteisen leikin, jota me muut seuraamme. Leikkiin kuuluu kuonojen nuolemista, aidan
puskemista ja pddlaen raapimista kaverin sarvea vasten, sekd ddntelyd. Tulen
tietoiseksi jostain kookkaasta takanani, aivan korvani juuressa. Samalla hetkelld Tarkin
samettinen turpa viistdd poskeani, kun hdn liittyy seuraamaan Aprillin ja Nakun
toimintaa. Meiddn kaikkien huomio on suunnattu samaan kohteeseen. Olen osa
Jjoukkoa, jossa olen ainut ihminen. Kdynnissd on esitys, joka on vanginnut huomiomme
eikd pddstd meitd otteestaan. lkuisuudelta tuntuneen ajan kuluttua tilanne on ohi ja
syddn pamppaillen palaan kottikdrryni luokse tuntien, ettd jarkdleet sisdlldni liikkuvat.

Se, mitd olen oppinut esitystaiteesta ja sen opettamisesta, on sysdtty liikkeelle.

Opinndytetyoni on otus, joka tasapainottelee kolmen jalan varassa. Otuksen kolme
jalkaa ovat monilajisuus, esitystaide ja taidepedagogiikka — kolme elementtid, jotka
jatkuvasti haastavat ja uudelleen méérittelevit suhdettani maailmaan. Elamme keskella
ekokriisid. Eldmén jatkuminen sellaisenaan, kuin sen tunnemme, on tullut
kyseenalaistetuksi. [hmisen péélld lepadva valokeila on laajentunut paljastaen eldmén
verkostomaisen olemuksen, jonka elinvoimasta kaikki elollinen on riippuvaista — myos
thminen. Maailman tila tuottaa minulle sdédnndllisesti lamaannuttavaa ahdistusta ja
kyvyttdomyyden tunnetta, ei vahiten siksi, ettd olen kahden pienen lapsen &iti. Tiedén,
etten ole kokemukseni kanssa yksin. Minun lisdkseni moni muukin etsii kuumeisesti
merkitystd ja vaihtoehtoja maailmassa, jonka keskiossd ovat loppuun palaneet ihmiset
loppuun palaneella planeetalla (Ernman ja Thunberg 2018). Minulle keino uudelleen
kytkeytyd maailmaan tapahtuu toisten eldinten ja taiteen sekd opettamisen kautta.
Opinndytetyoni pyrkimyksend on selvittdd, mitd juuri ndiden kolmen vilille kehkeytyy,
mikd minun paikkani niiden keskelld voisi olla ja millainen taiteellis-pedagoginen

praktiikka ja viitekehys voisi mahdollistaa 16yddsten jakamisen muille.



Opinndytetyoni kirjallinen osa rakentuu siten, ettd johdannon jidlkeen avaan suhdettani
kolmijalkaisen otukseni jokaiseen jalkaan erikseen. Otuksen yksi jalka edustaa
suhdettani toisiin eldimiin ja kokemaani vélttimittomyyttd suunnata huomioni heihin
juuri nyt. Toinen jalka edustaa taiteilijuuttani ja taiteellisen kiinnostukseni
paikallistumista esitystaiteeseen. Kolmas jalka kuvailee matkaani taidepedagogina
maailman esittimien kysymysten ddrelle — etenkin sitd asuttavien toisten eldinten

kysymyksille — ja sen my6td uuden taiteellis-pedagogisen praktiikan kehittymiseen.

Opinndytetyon perustana toimii lokakuusta 2023 maaliskuuhun 2024 kestényt
tyOskentelyjakso, johon siséltyi 20 tydskentelykertaa Eldinsuojelukeskus Tuulispédéssa.
Tyoskentelyjaksosta kumpusi opinndytetyoni taiteellinen tarkastettavan osa, eli
Tuulispadn asukkaiden ja esitystaiteilija Maija Linturin kanssa luotu osallistava Vililld-

esitys. Kerron tarkemmin esityksesté luvuissa 3.5 ja 3.6.

Opinndytetyon kirjallisessa osassa avaan tydskentelyprosessiani, eli monilajisuuden,
esitystaiteen ja taidepedagogiikan véliin muodostuvalla alueella tapahtunutta toimintaa
sekd siind syntyneitd kokemuksia. Niitd puolestaan peilaan posthumanistiseen-,
kriittisen eldintutkimuksen-, taidepedagogiikan- ja esitysteorian viitekehykseen ja
pohdin, minkilaista potentiaalia monilajisella esitystaidepedagogisella praktiikalla on
purkaa ihmiskeskeisid késityksid taiteessa, tiedon tuottamisesta ja ymmarryksestimme

maailmasta.

Tydskentelyprosessin, ja sen myo6td my0ds tdmén kirjallisen tyon luonne on kehkeytyva,
tunnusteleva ja ehdottava, eiki se pyri tuottamaan selvérajaista lopputulemaa tai
valmista menetelméé. Pikemminkin se pyrkii korostamaan toisten eldinten
vaikutuspiirissd toimimisen merkitystd, kannustaa viipyileméén ei-tietimisessa,
esittdmidn kysymyksid ilman odotuksia vastauksista, huomioimaan ympérillimme
eldvien toisten eldinten toimijuus sekd pohtimaan heiddn kokemustaan
kohtaamisissamme heididn kanssaan. Lisédksi opinndyte kysyy, miten toisten eldinten
vakavasti ottaminen taiteellis-pedagogisen praktiikan ehdottajina ja harjoittajina
vaikuttaa sen sisdltdon, muotoon ja kisitykseen siitd, mitd taide(pedagogiikka) on tai

voisi tulevaisuudessa olla?



2. KOLMIJALKAINEN OTUS

Tadmén luvun aluksi pohjustan ty6téni avaamalla tyoni kannalta oleellisia kielellisié ja
kasitteellisid valintoja, joiden kautta asemoin tyoni posthumanistiseen ja kriittisen
eldintutkimuksen viitekehykseen. Pohjustuksen jilkeen jatkan avaamalla niitd kolmea
otuksen jalkaa — toiset eldimet, esitystaide ja taidepedagogiikka — joiden varassa tyo
seisoo ja joiden vélilld se hetkellisesti saavuttaa tasapainon hetkid jatkuvassa litkkeessa.
Pyrkimyksenini on pohjustuksen avulla my0s selventda lukijalle kuka timén

opinndytetydn ndkokulmien takana on ja minkélaiseen diskurssiin ty6 pyrkii liittyméén.

Alaluvussa 2.1 kasittelen omaa kehityskaartani suhteessa toisiin eldimiin, toisten
eldinten asemaa laajemmin ja tarvettani kutsua heiddt mukaan taiteellis-pedagogiseen
tyohoni, tai pikemminkin haluani sijoittaa itseni taiteellis-pedagogisella ndkokulmalla
varustettuna toisten eldinten vaikutuspiiriin. Alaluvussa 2.2 avaan aluksi polkuani
taiteissa, joka on kulkenut musiikin opiskelun kautta teatteritaiteeseen ja
ammattilaistumisen myo6ta taiteilijaidentiteetin hahmottumiseen esitystaiteessa.
Alaluvussa 2.3 keskityn puolestaan pohtimaan taidepedagogista kehityskaartani traditio-
ja ihmiskeskeisen teatterin opettamisesta kohti kehystdavaa taidepedagogiikkaa, jossa
esitys toimii tyoskentelyn lopputuloksen sijaan toiminnan kehyksena ja joka pyrkii

herkistyméin maailman esittdmille kysymyksille.

Toinen eliin, toinen laji

Olen paitynyt kayttimadn kasitettd toinen eldin puhuessani ei-inhimillisista eldimista.
Valintani pohjaa ajatukseen siité, ettd pidan niin itsedni, muita ihmislajin yksil6itd kuin
muiden eldinlajien yksil6itd eldimind. [hmis-eldin-dualismin purkaminen on vaikeaa,
joskin mielesténi valttdmatontd, koska sen varaan on rakentunut uskomusjérjestelma,
jolla perustelemme ja oikeutamme eriarvoistavan toimintamme suhteessa toisen lajisiin
eldimiin ja muuhun ei-inhimilliseen maailmaan (Valtonen 2022). Kun uskomuksia
halutaan muuttaa, on kielen my6s muututtava ja aluksi se tuntuu usein vaivalloiselta ja
teenndiseltd. Monilajisesta kasvatuksesta viitellyt kasvatustieteilija Virpi Vakkéra (ent.
Valtonen) perustelee mielesténi osuvasti foinen eldin/toinen laji -késitteiden kayttoad

viittaamalla monien muiden kdytdssa olevan késitteiden, kuten toislajinen, toiseuttavaan



savyyn. Tois-etuliitteelld on suomen kielessd konnotaatio esimerkiksi sellaisiin

vihitteleviin késitteisiin, kuten toisarvoinen tai toispuolinen.

Suomen kielessé kiytetyt, ei-inhimillisid eldimid (non-human animal) kuvaavat sanat
ovat kdannoksid englannin kielen termeistd “other animal”, ”otherthan-human-animal”,
”more-than-human” tai “non-human animal” (Valtonen 2022; Kortekallio ym. 2020).
Termeilld, kuten ihmista laajempi- tai ihmisen ylittdva eldin (more-than-human animal),
pyritddn kumoamaan késitystd ihmisen ylivertaisuudesta korostamalla késitysti
maailmasta, jossa "Muiden olentojen kyvyt, aistit ja historiat ylittdvat ihmisten taidot ja
usein myds ymmarryksen” (Kortekallio ym. 2020, 90). Kortekallio ja kumppanit
esittivat, ettd lisddmalld “eldin” kasitteisiin, kuten ihmisen ylittdva tai ihmisté laajempi
“termin kaytto sisdltdd jalleen kehotuksen muistaa thmisen rajallisuus: monessa
suhteessa monet muut ovat omaa lajiamme taitavampia, siis antakaamme arvo sille”

(Kortekallio ym. 2020, 91).

Opinndytetyoni kontekstin, kisitteiden vakiintumisen sekd oman késitykseni huomioon
ottaen olen pédédtynyt kdyttdmadn termeji toinen eldin ja toinen laji. Tulen jatkossa
kayttdmadn niitd kasitteitd viitatessani ei-inhimillisiin eldimiin, jotka kuitenkin usein

koen ihmistéd laajemmiksi tai thmisen ylittdviksi eldimiksi.

Posthumanismi

Opinndytetyoni on ensimmadinen tutustumismatkani posthumanistiseen teoriaan
taidepedagogiikan kontekstissa. Olen alkanut 10ytia tutkimuksellisen kotini
posthumanistisesta tieteenfilosofiasta, ja opinndytetydssini se nékyy pyrkimyksena
siirtdd fokus ei-inhimillisiin toimijoihin, meitd kaikkia yhteen sitovien elementtien
ndkyviksi tekemiseen, keskindisriippuvuuksien (interdependency) tunnustamiseen ja
thmiskeskeisyyden purkamiseen sellaisten taiteellis-pedagogisten ehdotusten kautta,
joita olen tunnistanut tydskennellesséini eldinsuojelukeskus Tuulispdén monilajisessa
yhteisOssi. Esitystaiteilija ja tutkija Tuija Kokkonen (2017) kiteyttaa
vaitostutkimuksessaan Esityksen mahdollinen luonto — suhde ei-inhimilliseen
esitystapahtumassa keston ja potentiaalisuuden ndkokulmasta oman linkittymisensd

posthumanismiin tavalla, josta voin tunnistaa myds itseni:



”Minulle posthumanismi tarkoittaa ihmisen, ei-ihmissuhteidemme ja
ylivertaisen asemamme kyseenalaistamista ja uudelleenarviointia, jonka
ominaislaatuna on sekd uudenlaisten kanssaeldjien ja kanssakdymisten etti
oman tietimattdomyyden kohtaaminen” (Kokkonen 2017, 20).

Kiriittinen elidintutkimus

Posthumanismin lisdksi koen tutkimukseni luontevaksi kontekstiksi kriittisen
eldintutkimuksen. Kriittinen eldintutkimus on eldinten asemaan kantaaottava ja eldinten
aseman parantamiseen pyrkivd monitieteinen tutkimusalue, joka kokoaa laajasti yhteen
yhteiskunnallisten-, humanististen- ja oikeustieteellisten tieteenalojen lisdksi my0s eri
taiteenalojen tutkijoita. Kriittinen eldintutkimus on useista teoreettisista suuntauksista
koostuva tutkimusalue, jossa tarkastellaan lajien vélisid suhteita perinteisid
thmiskeskeisid tutkimusnikokulmia purkaen (Kriittisen eldintutkimuksen verkosto
12.4.2024). Koen kriittisen eldintutkimuksen viitekehyksen relevantiksi opinndytetyoni
kannalta, koska tydssidni yhdistyy pyrkimys puuttua toisten eldinten alisteiseen asemaan
sekd ihmis-eldinsuhteen tutkiminen taiteellis-pedagogisen praktiikan kautta. Praktiikan
avulla pyrin luomaan uutta kokemuksellista ymmarrysta toisista eldimista ja
suhteistamme heihin heidén kanssaan vastavuoroisesti toimien taiteellis-pedagogisessa
kontekstissa. Tyoni liittymisté kriittiseen eldintutkimukseen kuvaa mielestdni myos
sosiologi, yhteiskuntatieteiden tohtori ja tietokirjailija Salla Tuomivaaran (2022) ajatus

artikkelissa Eldimen vakavasti ottava taide ndyttdd mitd eldimen kdsite peittdd:

”On kuitenkin my0s taidetta, joka ottaa eldimen vakavasti. Joka suostuu
pysdhtyméén toislajisen eldimen &érelle ja kysyméén mika tapa kuvata ja
kayttdd sitd on oikein. Tdmédnkaltainen taide pysihtyy usein
samankaltaisten kysymysten ddreen kuin kriittinen eldintutkimus tekee:
Millaisissa valtasuhteissa ihmiset ja muut eldimet eldvat? Millainen on
eldimen mieli ja maailma? Enti jos eldin on enemmaén kuin tieddmme?
Ent jos toislajinen eldin on olennaisella tavalla samaa kuin mind itse?”
(Tuomivaara 2022).

Taiteellis-tutkimuksellinen ote

Tyodskentely opinndytteen parissa on raottanut minulle myds ovea taiteelliseen
tutkimukseen. Mielenkiintoni taiteellis-pedagogisen tydskentelyn tutkimuksellista
luonnetta kohtaan on alkanut kasvaa sen tuottamien kysymysten kautta. Taiteilija,
kirjoittaja ja teatteripedagogi Maiju Tarpila pohtii teatteriopettajan maisteriohjelman
opinndytteessddn suhdettaan tutkimiseen. Hén kertoo tutkivansa

“koska tutkiminen on luonteeltaan kysyvaa, kokeilevaa ja



kriittistd. Tutkiminen ei lupaa valmista, eiké takaa lopullista totuutta, mutta sen kautta
avautuva mahdollisuus 16ytdd maailmasta jokin merkityksellinen kulma, on
kokeilemisen arvoista” (Tarpila 2023, 7). Siispé valitsen Tarpilan ajatuksen
rohkaisemana tutkimuksellisen otteen tyolleni. Pyrkimyksendni on antautua sen
mukanaan tuomalle ei-tietimiselle, luottaen siithen, ettd utelias havainnointi ja kysyva
suhde tutkittavan ilmion dérelld saattaa paljastaa sellaista, jota ilman jokin

merkityksellinen jdisi huomaamatta.

Omakohtainen ndkokulma

Opinndytetyoni ndkokulma on ldhtokohtaisesti omanti ja siitd kummunnutta praktiikkaa
pyrin taiteellisessa tarkastettavassa osassa, Vililld-esityksessd, seké tdssd kirjallisessa
osassa jakamaan. Ndin ollen pyrin oman kokemukseni kautta avaamaan tiloja, joissa
muilla on mahdollisuus tietyistd samoista elementeistd koostuvasta ldhtotilanteesta
kidsin kokea jotain, jonka olen kokemukseeni pohjautuen kehystianyt. Samaan
hengenvetoon haluan todeta, ettei prosessissa syntynyt praktiikka henkil6idy
yksinomaan minuun. Se on kehittynyt yhdessé, lukuisten yksiloiden, olemisen ja
ymmartdmisen tapojen vélilld. Asetelma ei mielesténi ole ongelmaton, koska yhtaalta
omaan ndkdkulmaan nojaaminen saattaa korostaa vaikutelmaa siité, ettd omakohtainen
kokemus olisi yhtd kuin totuus. Toisaalta koen, ettei minulla lopulta ole padsyd muiden
kokemuksiin, ja ainut rehellinen ldhestymistapa on rohkeasti nojata omaan
kokemukseen muistuttaen itsedni siitd, ettei se ole enempéa tai vihempaa kuin mita se
on — oma kokemus. Ajattelen, ettd se voi kuitenkin tarjota heijastuspintoja, rohkaista tai

haastaa muiden nakokulmia saman ilmion darella.

2.1. Toiset elaimet

Suhteeni toisiin eldimiin on eldmédni maarittava tekija. Kanssakdyminen toisten
eldinten kanssa merkitsee minulle valtavasti. Jokin toisen eldimen ldsnédolossa ja
olemisen tavassa, oli kyseessé sitten perheeseeni kuuluva Mai-koira, Tuulispddssi asuva
Bella-vuohi tai asunnossamme talvehtiva ampiainen, sysidi mieltdni ylikuumentavat
pakonomaiset ajatukset sivuun ja maadoittaa minut ohikiitdvéksi hetkeksi kokemaan
itseni hyvin armollisella tavalla tdysin merkityksettoméksi. Tuija Kokkonen ilmaisee

mielestédni jotain samankaltaista kokemusta kirjoittaessaan:
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”Mutta ennen kaikkea pitdisi kestdd sité, etten tiedd mité tehdd noiden
mykkien vieraiden kanssa, jotka juuri nyt, tdsséd ovat toisenlaisia kuin
mind, toisenlaisia kuin ihmiset; jotka ympardivét minua, tayttdvat minut,
jotka kyseenalaistavat minut, muuttavat ruumistani, dekonstruoivat minua
ja seuraavassa hetkessd vahvistavat minua — tai jotain mitd kutsuin
minuksi. Nyt kutsun sitd tuossa tilanteessa mieluummin meiksi.”
(Kokkonen 2017, 179)

Lapsena tunsin valtavaa rakkautta toisia eldimid kohtaan. Halusin olla leijona, tulla
osaksi pulujen parvea ja uida delfiininé aalloissa. Halusin tuntea pehmeén turkin,
karhean nahan tai limaiset suomut sormenpditdni vasten. Kaikkein eniten halusin tulla
ymmarretyksi toisia eldimid kohtaan kokemani rakkauden kautta. Mitd vanhemmaksi
vartuin, sitd vaikeammaksi minun oli tulla toimeen tunteitteni kanssa maailmassa, jossa
toisia eldimid ei ndhty yhta arvokkaina kuin itse heidét koin. Oma kokemukseni ja
lisdéntyva tietoni eldinten asemasta olivat valtavassa ristiriidassa keskenddn. Lopetin
eldinten syomisen 11-vuotiaana. Samoihin aikoihin vaikenin. Omaksuin tyynen ja
hyvéksyvin kasvissydjdn roolin pyrkimélla hdivyttimidin oman kokemukseni
sosiaalisissa tilanteissa. Moraali- ja kansalaiskasvatuksen viitoskirjatutkija Tuomas
Salonen (2024) pohtii aihetta artikkelissa Vegaani herdittdid raivoa ja paheksuntaa,
koska hdn koettelee syomiseen liittyvid sosiaalisia tottumuksia. Salonen kirjoittaa, etti
vastoin monelle tuttua vitsid — "Mistd tieddt, ettd joku on vegaani? — Hén kylla kertoo
siitd sinulle” — moni vegaani ja kasvissydjd vilttelee tuomasta esille elamantapansa
eldinoikeudellista motiivia valttddkseen sosiaalisia konflikteja. Salonen toteaa, ettd moni
vegaani tai kasvissy0jd kokee helpommaksi korostaa vegaaniseen eliméntapaan
vaikuttavia ympéristo- ja ilmastosyita tai sen tuomaa hyvaa olosta sen sijaan, ettd he
puhuisivat eldinten karsimyksestd. ”Kun ruokavaliota ei korosta moraalisena valintana
vaan omana mieltymyksend, se ei aiheuta toisille syyllisyytta eikd syyllisyyteen liittyvia

vastareaktioita” (Salonen 2024).

Teeskentelin, ettd oma paitokseni olla syomatta toisia eldimié oli oma henkilokohtainen
projektini; ettd kaikkien muiden lihansydnti oli minulle ymmaérrettavia ja
hyvéksyttavaa. Tatd teeskentelyéd koen jatkavani edelleen. Eldin- ja ympéristoetiikan
dosentti Elisa Aaltolan (2006) mukaan ihmisten valintojen takana vaikuttaa
thmiskeskeinen, toisten eldinten toisarvoisuuteen perustuva maailmankuva. Hanen
mukaansa maailmassa vallitsee kdytdnnon tasolla konsensus siitd, ettd eldimid saa

hyviksikéyttdd ja ettei niiden eldmé ole yhtd arvokas kuin ihmisen (Aaltola 2006).
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Minun, kuten monen muun toisista eldimistd syvésti vélittavan henkilon, on 16ydettava
keino luovia arjessa, ihmissuhteissa, eldméssé, koska oma moraalikidsitys on ristiriidassa
yhteiskunnan normien kanssa. Se on tasapainottelua sosiaalisen sovun sdilyttdmisen ja
omien arvojen mukaan eldmisen ristiaallokossa. Kultaista keskitietd on vaikea 16ytdd ja
eldminen on samanaikaista kumartamista ja pyllistimistd. Joko valitsee helpomman tien
thmissuhteiden kannalta ja esittdd aikaisemmin kuvailemaani sopuisaa kasvissy0jaa tai
vaihtoehtoisesti eristdytyy niiden harvojen kaltaistensa seuraan, joiden kanssa jakaa

toisia eldimid koskevan arvopohjan, joka ulottuu myo6s kdytdnnon tasolle.

Tama tukala asetelma ajoi minut tilanteeseen, jossa aloin kokea pakottavaa tarvetta
16ytaad uusia tapoja olla olemassa (coexcist) toisten eldinten kanssa tavalla, joka tuottaisi
toimintaa ja iloa. Taide ja opettaminen ovat minulle keskeisid keinoja luoda suhdetta
maailmaan ja olla olemassa muiden ihmisten kanssa. Ne ovat my0ds paikka muutokselle.
Siispéd toiveeni oli, ettd niiden kautta 10ytdisin my0s vaylid ihmisten ja toisten eldinten

vilisiin, erottamattomasti yhteenkietoutuneisiin (entangled) suhteisiin.

Ajatus monilajisuuden, esitystaiteen ja pedagogiikan torméayttamisestd johti minut
Eldinsuojelukeskus Tuulispddhdn (kerron enemmén matkastani sinne luvussa 2.1).
Kanssakuljeskelu’ (Valtonen 2022) Tuulispddn asukkaiden kanssa on paljastanut
monilajisia kontaktivyohykkeitd? (more-than-human contact zone) (Haraway 2008),
joissa yhteen kietoutuneisuuttamme toisten eldinten kanssa on mahdollista l1dhestya
toiminnallisesti ja affektiivisesti, eli toisitmme vaikuttaen ja toisistamme vaikuttuen

(Massumi 1995). Palaset alkoivat loksahdella paikoilleen.

Ihmisen ja eldimen rajalla

Vaikken timén tyon laajuuden puitteissa voi kuin hipaista ihmisen ja eldimen suhteen
muodostumisen kehityshistoriaa, en my0skdin voi tdysin ohittaa sitd, koska ajattelen
tyOni olevan osa lajienvilistd yhteiselon jatkumoa. Siksi avaan seuraavaksi

esiymmarrysténi liittyen muutamaan i1lmioon, jotka koen relevanteiksi tyoni kannalta.

1 Kanssakuljeskelu on yksi Valtosen viitostutkimuksen keskeisimmistd késitteistd, jolla hin haluaa “kuvata sité
arkista liikuskelua, jolla ei ole tavoitteista suuntaa, vaan joka on toimintaa, joka muotoutuu yhdessé toisten eldinten
kanssa eléden, yhteistd tilaa ja aikaa jakaen” (Valtonen 2021, 7).

2 Monilajinen kontaktivydhyke (more-than-human contact zone) on Donna Harawayn mukaan transformatiivinen
kohtaamisen alue, jossa olennot eriarvoisista valta-asemistaan huolimatta kohtaavat ja muuttavat toisiaan (Haraway
2008).
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Pyrin timén mydté liittdimain ajatteluani ja tyoskentelyéni osaksi kdynnissd olevaa
laajempaa diskurssia, jossa thmislajin olemassaolo ymmaérretddn erottamattomasti

kytkeytyneeksi ja keskindiselle riippuvuudelle perustuvana toisten lajien kanssa.

Oma ajatteluni eldinten oikeuksista ldhti aikoinaan litkkeelle filosofi Peter Singerin
(1975) tunnetuksi tekemén spesismin tai lajismin kdsitteen kautta, ja sithen
pohjautuvaan ajatukseen kognitiivisiin kykyihin perustuvasta oikeuskasityksesta (Singer
1975). Ajatus tiettyihin kognitiivisiin kykyihin kytkeytyvistd oikeuksista on monesta
ndkokulmasta ongelmallinen, koska se asettaa yhtaaltd ihmisyksil6ité ja kokonaisia
thmisryhmid oikeuksien ulkopuolelle (kuten lapset, vammaiset, vanhukset) eiki se
tunnusta ei-inhimillisid olemisen ja tietdmisen tapoja tai ndille kuuluvia oikeuksia

(Haapoja 2021).

Taiteilija, kirjailija ja tutkija Terike Haapoja (2021) nostaa artikkelissaan Kohti
“eldimen” jdlkeistd aikaa eldimellistimis- ja rodullistamismekanismit tirkeiksi
ndkokulmiksi ymmartda eldin-thminen-jaottelua, ja kuinka eldimellistiminen ei
tosiasiassa madrity biologisen lajimééritelman mukaisesti. Jaottelu ei Haapojan mukaan
edistd ihmisten- eikd toisten eldinten oikeuksia: ”Kun ithmisyys ndhddin Homo sapiens -
lajin synonyymind ja eldimyys taas yhteisend nimityksena kaikille muille lajeille,
ndyttidytyvat “eldimet” yhtend ryhménd, joka kilpailee marginalisoitujen ihmisryhmien
kanssa oikeuksiensa tunnustamisesta” (Haapoja 2021, 110). Eldimellistimista, eli
joidenkin thmisyksildiden tai kokonaisten ithmisryhmien alentamista eldimiksi on
hyodynnetty oikeuttamaan vékivaltaa ja sortoa myos ihmisid kohtaan (Haapoja 2021).
Eldimen kategoria voi Haapojan mukaan koskea keté tahansa, joka ei tdytd ldnsimaisen
ajatteluperinteen heteronormatiivista ihmisideaalia, joka hdnen mukaansa on valkoinen
eurooppalainen mies, eli “kuka tahansa tdstd normista poikkeava on vaarassa tulla
eldimellistetyksi” (mt., 110). Harhaanjohtava eldin-ihminen-jaottelu johtaa hénen
mukaansa konfliktiin, jossa ithmis- ja eldinoikeudet ovat vaarassa asettua vastakkain.
Haapoja esittédd, ettd ”Posthumanistinen ajattelu pyrkii silloittamaan tétd kuilua
tarkastelemalla ihmisen ja eldimen késitteitd biologisten kategorioiden sijaan

sosiaalisina konstruktioina” (mt., 106).



Eldintutkimus (animal studies)3 on tarjonnut viime vuosikymmenien ajan yha
enenevassd mairin tietoa toisten eldinten kognitiivisista ja mentaalisista kyvyistd, mika
osaltaan haastaa ithmisié tarkastelemaan ja uudelleenmaiirittelemadn suhteitaan toisiin
eldimiin (Valtonen 2022, 15-16). Sitd mukaan, kun eldintutkimuksen tuottama tieto
toisista eldimistd on lisdéntynyt ovat ainoastaan inhimillisiksi mielletyt ominaisuudet,
kuten kyky kéyttaa kieltd, muodostaa sosiaalisia suhteita, kiyttda tyokaluja ja jopa
hahmottaa maailmaa esteettisesti tulleet kumotuiksi ainoastaan inhimillisina
ominaisuuksina (Haapoja 2021, 102). Pidén eldintutkimuksen tuottamaa tietoa tirkeéna
etenkin siitd ndkokulmasta tarkasteltuna, jossa ihmisen kisitys itsestddn tiettyjen
kykyjen ainoana haltijana tulee horjutetuksi. Kuten Haapoja kirjoittaa: Tiede ei ole
onnistunut osoittamaan, ettd olisi olemassa jokin ainoastaan ihmislajille erityinen
ominaisuus, joka puuttuu kaikilta muilta lajeilta, eikd muita lajeja yhdistd mikédédn yksi
tekijé, joka puuttuisi vastaavasti ihmiseltd” (Haapoja 2024, 106). En nie, ettd toisten
eldinten (ainoastaan inhimillisiksi miellettyjen) kykyjen todistaminen on ainut tai
keskeisin tapa horjuttaa ajatusta ihmislajin ylivertaisuudesta muihin lajeihin ndhden.
Tama lahestymistapa asettaa mielestdni edelleen ihmisen ominaisuudet 1dhtdkohtaisesti
korkeimmalle tasolle, jota vasten muita lajeja kykyineen vertaillaan. Kykyjen
hierarkkinen jérjestely vahvistaa mielesténi thmiskeskeistd ymmairrystd maailmasta sen
sijaan, ettd se haastaisi nikeméiin maailman erilaisuuksista koostuvana,

keskindisriippuvaisena verkostona.

Taidekriitikko John Berger (1980) kirjoittaa esseessddn Why Look At Animals? kuinka
toiset eldimet muodostivat ennen ensimmediisen piirin (first sphere) ihmisyhteisojen
ympdrille. Se muodostui fyysisen ldheisyyden liséksi toisten eldinten ithmisiin
kohdistaman katseen kautta. Bergerin mukaan repedma ihmisten ja toisten eldinten
viliseen, jaettuun elinpiiriin alkoi muodostua 1800-luvulla, revetdkseen lopullisesti
1900-luvun kapitalismin nousuun. Repedmin myoti toiset eldimet etdéntyivit ihmisten

arjen ja elinpiirin lisdksi thmisten luomasta taiteesta. Bergerin mukaan ihmisten on

3 Virpi Vikkirin (ent. Valtonen) méiritelméin mukaan ~Ihmistieteellinen eldiintutkimus on kattokisite, jonka sisilld
tutkitaan monitieteisesti ihmisten ja toisten eldinten suhteita. Kulttuurinen ja yhteiskunnallinen eldintutkimus voidaan
nédhdai edelliselle rinnakkaisena termind, joskin nimensd mukaisesti padpainona ovat kulttuuriset ja sosiaaliset ilmi6t
ihmisten ja toisten eldinten suhteiden tutkimuksessa. Kriittinen eldintutkimus voidaan ndhda ihmistieteellisen
eldintutkimuksen haarana. Se pyrkii monialaisena tutkimusalueena ottamaan kriittisesti kantaa toisten eldinten
asemaan ja parantamaan niiden elinoloja. Tutkimusalue pyrkii myos purkamaan ihmiskeskeisid tutkimuksen teon
nakokulmia.” (Valtonen 2021, 28.)
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vaikeaa ylldpitdd eldvéa suhdetta toisiin eldimiin, koska toisten eldinten katseet eivét
endd kohdistu heihin. Emme siis joudu kohtaamaan ja koettelemaan suhdettamme
toisiin eldimiin, koska olemme ajautuneet heidén vaikutuspiirinsé ja katseidensa

ulottumattomiin. (Berger 1980.)

Ihmisen ja toisten eldinten vélinen suhde on kompleksinen rakennelma, joka on
muotoutunut kautta ihmislajin olemassaolon ajan ja jatkaa uudelleenmuotoutumistaan
niin kauan, kuin se on olemassa. Tuija Kokkonen (2017) pohtii véitostutkimuksessaan

thmisen evolutiivista ja ympdristohistoriallista kehitystd yhdessé toisten eldinten kanssa:

”...me ihmiset olemme lajina miljoonien vuosien aikana muotoutuneet
nykyisenkaltaisiksi samanlaisiksi ja erilaisiksi kuin muut — suhteessa
nithin haasteisiin, joita toiset eldimet, kasvit ja muu ympéristdmme ovat
meille esittdneet. [hminen on hahmottunut ja muotoutuu koko ajan
vaihdossa toisten kanssa. Ymmaérrdn muovautumisen koskevan ihmisen
kokonaisuutta, kaikkia puolia meissé: aistimista ja huomiota, jarkea,
mielikuvitusta, empatian kykya, tunteita, oikean ja viarin kokemusta,
affektoitumista, potentiaalisuuden aluetta” (Kokkonen 2017, 172—173).

Ihmisen kisitys itsestddn erillisend lajina suhteessa ympéroivadn maailmaan on
mielesténi itseriittoinen ja se on myds mielesténi osaltaan saanut suhteemme toisiin
eldimiin kasvamaan vinoon. Ajattelen, ettd ithmisten olisi tdrkedi tulla tietoisemmiksi
meihin kohdistuvista ei-inhimillisistd katseista ja meitd ympardivistd toimijoista, jotta
voisimme heijastaa omaa toimintaamme suhteessa heihin. Koska ihminen-eléin jaottelu
on ldhes jarkkyméton, monisyinen ja kerrostunut koen, ettd sen horjuttamiseen tarvitaan
lukuisia keskendén erilaisia menetelmid. Voisiko siis yksi niisté olla taiteellis-
pedagoginen praktiikka? Koen, ettd thmisten ja toisten eldinten saattaminen samaan
vaikutuspiiriin on keskeistd. Ajattelen, ettd toiminnalliset menetelméit yhdistettyna
ajatuskehykseen, jossa transformaation mahdollisuus on ldsnd, muodostavat
kiinnostavan 1dhtokohdan kysymykselle siitd, millaisiksi voisimme muotoutua yhdessi

toisten elainten kanssa.

2.2. Teatteri ja esitystaide

Polkuni taiteisiin alkoi pianonsoitosta. Vuodet musiikkiopistossa muovasivat suhdettani

taiteen tekemiseen keskittden sen tiukasti taitojen harjoittamiseen. Taiteelliset ulostulot
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merkitsivit minulle taitojen arvioimista. Sen seurauksena innostukseni musisoida
muuttui ahdistukseksi esiintyé. Soittoharrastus kesti yli 20 vuotta ja 12-vuotiaana soiton
rinnalle tuli my0s kuorolaulu, joka tarjosi mahdollisuuden keskittyd yksilosuorituksen

sijaan yhteismusisointiin. Siitd olen nauttinut aina tdhén pédivain asti.

Teatteri oli osa kouluarkeani Rudolf Steiner-koulussa, jossa teatteriproduktiot kuuluivat
opetussuunnitelmaan. Osallistuin teini-ikdisend tydvaenopiston teatteri-
improvisaatiokurssille sekd musiikkiopiston musikaaliprojektiin. Yhteisollinen taiteen
tekeminen on aina tuntunut minusta mielekkdammalti kuin yksin suorittaminen.
Kuitenkin teatteria tehdessini esiintyminen tuntui ainoalta ndkokulmalta, joka oli

tarjolla. Itseilmaisu oli keskiossa.

Nékokulmani laajenivat, kun aloin lukion jdlkeen opiskella teatteri-ilmaisun ohjaajaksi.
Opintojen myota esityksen eri tulokulmat avautuivat ja paine esiintyd viistyi.
Kiinnostuin esityksen soveltamismahdollisuuksista ja menetelmaillisyydesta. Kirjoitin

ammattikorkeakoulun opinndytetyon teatteritilan ja esityksen suhteesta.

2010-luvun alussa koin teatteriesityksid, jotka mullistivat késitystani esityksestd. Koin
vaikuttavia esityksid, jotka kdvivdt pddlle ja puhkoivat jonkin kalvon, joka eristi
esityksen sitd ympardivastd maailmasta. Mieleen on jadnyt esimerksiksi Anna-Mari
Karvosen ohjaama teater 90°-ryhmén esitys Godhet dr — Hyvd on (2010), joka esitettiin
Kaisaniemen kasvitieteellisessd puutarhassa. Esitys tutki muun muassa ithmisen ja
toisten eldinten vilistd suhdetta. Kasvitieteellisen puutarhan kosteus, 1ampd, veden
solina, suhina seka kasvien ja mullan tuoksu tekivit kokemuksesta niin ruumiillisen,
ettd muistan sen edelleen. Jilkeenpdin ajateltuna nuo kokemukset ovat sysdnneet
liikkeelle taiteellisen ajattelun prosessin, jossa esityksen késite laajeni voimallisemmin

tapahtumapaikan ulkopuolelle, elamiin.

Teatterihistorijoitsija Jessica Ullrichin (2019) mukaan ei-inhimillisten eldinten rooli
taiteessa on viime vuosikymmenid lukuun ottamatta ollut l&hinna olla objekti, aihe tai

metafora. Hinen mukaansa taide pysyi pitkdén suljettuna ei-inhimilliselle toimijuudelle



(Ullrich 2019). 2000-luvun alkuun ajoittuvan eldinkdcdnteen4 (animal turn) myota
toisten eldinten toimijuuden seké ihmisen ja eldimen suhteiden siirtiminen taiteen
keski6on on kuitenkin alkanut kiinnostaa yhd useampaa taiteilijaa, joiden joukkoon

koen saaneeni viimein myos liittya.

Oma polkuni lajienviliseen taiteeseen alkoi syksylld 2023 kun liityin esitystaiteilija
Maija Linturin Rat City-esityksen (2023) tydryhméén, joka oli Linturin lopputy6 Live
Art and Performance Studies -koulutusohjelmasta (LAPS). Esityksentekoprosessin
aikana padsin tekijana ensi kertaa kosketuksiin lajienvélisen esityksen kanssa ja sain
pohtia kysymyksid, kuten kuinka tehdd yhteisty6td kaupunkirottien kanssa, joita en
todennékoisesti tulisi kertaakaan edes ndkeméddn projektin aikana? Esitys ja sen
tekeminen heritti mielenkiintoni kollegiaalisesta suhteesta toisten eldinten kanssa osana
taiteellista tydskentelyd. Rat City:ssé ldhestyimme lajienvilistd yhteistyota
kaupunkitilassa tapahtuvan viestinnén ja neuvottelun ndkdkulmasta. Pohdimme,
minkélaisia viestejd ihmiset ldhettavit rotille kaupunkiymparistossd esimerkiksi
jatteidenkasittelyn, verkkojen ja erilaisten loukkujen muodossa ja kuinka ndma viestit
ovat tulkittavissa rottien nakokulmasta. Minkélaiseen vuorovaikutukseen rottien ja
thmisten vélilld kyseinen kommunikaatio johtaa? Silméni avautuivat rottien
ndkokulmalle eldmistd monilajisessa kaupunkiympaéristossd ja yhtékkia rottien jattimét
merkit muuttuivat minulle selkeiksi kaupunkitilassa. Lisdksi tydskentelyn jakaminen
muille esityksen muodossa vakuutti minut siitd, ettd lajienvilinen esitys voi suunnata
thmisen huomion toisen lajisiin kanssaeldjiimme ja siirtdd heidédn ndkdkulmansa
keski6on. Rat City ei osaltani paittynyt viimeiseen esityskertaan, vaan sen kaiut
viipyvit minussa edelleen ja suuntaavat huomiotani kulkiessani kaupunkitilassa.
Katseeni hakeutuu edelleen jatekatosten helmoihin ja kurtturuusupensaiden juurakoihin
rottaviestien toivossa. Haluan ajatella, ettd esitykselld on ollut samankaltainen vaikutus
myds muihin esitykseen osallistuneille, jolloin esityksen ehdottama nédkdkulma
puhkaisee esityksen ja sen ympardivian maailman rajan vaikuttaen sithen

osallistuneeseen ithmiseen vield esityksen paityttyakin.

4 Eldinkénne viittaa paradigman muutokseen, johon vaikutti eldintutkimuksen, eldinkdyttiytymistieteen (eli
etologian) ja kognitiotutkimuksen, sekd yleisen eldinsuojelun ja eldinten oikeuksien vahvistuminen yhdistettyni
kasvavaan ekologiseen tietoisuuteen (Ullrich 2019).
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Kokemus, jonka osallistuminen Rat City-esityksen tekemiseen tarjosi, sysdsi minut
myds opinndytteeni alkuasetelmaan. Rat City tarjosi minulle kokemuksen taiteellisesta
yhteistydstd kaupunkirottien kanssa prosessissa, jonka aikana ndin vilauksen yhdesta
rotasta. Yhteistyo rakentui kuitenkin muiden kommunikaatiotapojen varaan, ja todisti
minulle sen, ettd yhteistyd on mahdollista my0s ympéristoon jitettyjen viestien
vilitykselld. Se kannusti minua jatkamaan vastavuoroisten taiteellis-pedagogisten
tyOtapojen kehittimistd yhdessa toisten eldinten kanssa. Koska halusin tutkia
minkélaista taidepedagogiikkaa toiset eldimet voisivat ehdottaa, halusin téll4 kertaa,
oman opinndytteeni puitteissa, olla yhdessd heiddn kanssaan samassa tilassa, jossa

kanssakdyminen olisi epdilemétti erilaista.

2.3. Taidepedagogiikka

Ensimmadinen teatterialan tutkintoni on teatteri-ilmaisun ohjaaja (AMK). Opiskelin
2006-2011 aluksi Stadian ammattikorkeakoulussa, joka fuusion myd6td muuttui
Metropolia ammattikorkeakouluksi vuonna 2007. Koin, ettd koulutuksen painopisteend
oli teatteritaiteen sijaan teatterin- ja draaman menetelmat, eli kuinka teatterin kaytiantoja
voidaan hyddyntéd erilaisiin kéyttotarkoituksiin erilaisissa konteksteissa. Oma
mielenkiintoni oli tuolloin vahvasti teatterin opettamisessa ja draamakasvatuksen
menetelmissd. Ty6llistyin valmistumisen jdlkeen yhdistykseen, joka tekee
draamakasvatustyota laaja-alaisesti eri yhteisoissd. Opintojen ja ensimmaisten
tyOkokemusten myo6td kasitykseni teatterista ensisijaisesti muuta kasvatusty6td tukevana
menetelmind vahvistui. Koin, etté (taiteellisesti kunnianhimoisiin) esityksiin tdhtaavaa
teatteriopetusta pidettiin pedagogisesti kyseenalaisena ja omaksuin myds osin tuon

asenteen, jonka my0td opin pitiméiin omaa taiteellista ajatteluani vakan alla.

Koen kasvaneeni teatterin tekemiseen ldnsimaisesta ja eurooppakeskeisesta
teatteritraditiosta kisin, jonka kehitys katsotaan alkaneen antiikin Kreikan teatterista ja
kulkeneen erindisten Euroopan historiaan kytkeytyvien kehityskaarien kautta kohti
draaman jalkeistd teatteria ja nykyesitystd (Eurooppalaisen teatterin historiaa
14.3.2024). Ymmadrrén, ettd lansimaisen teatteritradition tuntemista voidaan pitda

tarkednad, jotta oma taidekdsitys ja teatterintekijyys hahmottuvat osaksi jatkumoa.



Minulle on kuitenkin tullut yha vaikeammaksi hahmottaa itsedni osaksi sitd ldnsimaista,
eurooppa- ja ihmiskeskeisté teatterihistoriaa, jota itse olen opintojeni aikana opiskellut.
Olenkin yhd useammin kysynyt itselténi, mika tradition tuntemuksen merkitys on
omassa praktiikassani. Mitd se mahdollistaa ja milld tavoin se kahlitsee ja rajoittaa
tapaani ymmartaa teatteria taiteenmuotona? Ja missd méérin se sitoo minua
thmiskeskeiseen ndkdkulmaan, jonka ympdrille ldnsimainen teatteritraditio mielestdni
rakentuu? Voinko edes kutsua opettamaani taidemuotoa teatteriksi? Miksi haluaisin
tehdai teatteria, kun se on, kuten Ullrich toteaa, niin pitkdén sulkenut kaiken ei-

inhimillisen toimijuuden ulkopuolelleen? (Ullrich 2019).

Gert Biesta (2021) toteaa kehittimassidin maailmakeskeisessd pedagogiikassa (world-
centered pedagogy), ettd (taide)pedagogiikan avulla voimme herkistyd maailman
esittdmille kysymyksille. Hinen mukaansa taidepedagogiikan ensisijaisen tehtdvéan
tulisi olla oppijan asettaminen dialogiin maailman kanssa (Biesta 2020). Oppijan
huomio voidaan suunnata maailmasuhteeseen kysymalla, mitd maailma minulta kysyy
(Biesta 2021). Ajattelen, ettd Biestan ehdottama maailman kysymyksille herkistyminen
pitdd sisdllddn myos ei-ihmisten ndkdkulmille herkistymisti. Siksi pidén sitd kaikessa
yksinkertaisuudessaan mielekkdand ldhtokohtana taiteen opettamiselle. ”Mitd maailma
minulta kysyy” on my0s pelottava, kompleksinen ja epdméadrdinen 1dhtokohta taiteen
tekemiselle ja opettamiselle. Kuinka Biestan ehdottamaa vastavuoroista
maailmasuhdetta voisi harjoittaa taiteellis-pedagogisessa praktiikassa? Ainakin sen
tarjoama ndkokulma auttaa minua esittdméiin parempia kysymyksid kuten, mikd on
taidepedagogiikan tehtdva tissd ajassa ja kenen esittdmille kysymyksille sen tulisi

herkistyd?

Taidepedagogiikka litkkuu mielesténi parhaimmillaan transformaation alueella.
Tasmallisesti kehystettynd uuden tai kdsittdméttomén dédrelld ymmaérrys maailmasta
tulee koetelluksi, kenties uudelleen mairitellyiksi, ja se ndyttdytyy uudessa valossa.
Ajattelen, ettd kun taidepedagogiikka keskittyy vastausten antamisen sijaan
kysymyksien esittdmiseen, ollaan jo matkalla oikeaan suuntaan. Ja kysymiseen
perustuvalla taidepedagogiikalla on mielestdni myds potentiaalia ymmarryksemme

laajentumisessa suhteessa toisiin eldimiin.
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Jos tissd luvussa esitteleméni kolmijalkaisen otuksen jalkojen pituus suhteutetaan
kustakin jalasta kirjoittamani osan pituuteen, voi huomata, etteivit jalat ole saman
mittaisia. Otuksen ensimmadinen jalka, eli suhteeni toisiin eldimiin, on ylivoimaisesti
pisin. Voiko ndin epdsymmetrisen olennon olettaa olevan milldén tavalla vakaa?
Tuskin. Vakautta timai ty0 ei havittelekaan. Minulle otuksen epdsymmetria merkitsee
sitd, ettd opinndytetydssédni tairkeimpid ovat toiset eldimet. Tyo keskittyy etsimiin
reittejd sellaisille transformaation alueille, joissa esitystaiteen ja taidepedagogiikan
keinoin on mahdollista kohtaamisissa toisten eldinten kanssa antaa heidédn johdattaa

meitd heidan ndkokulmiensa kautta uuteen suhteeseen maailman kanssa.



3. TUULISPAA

Eldinsuojelukeskus Tuulispdd on vuonna 2012 perustettu maatila- ja tuotantoeldinten
turvakoti Somerolla. Tuulispdd pyrkii auttamaan eldinyksiloitd ja antamaan niille
turvallisen ja mielekkddn loppueldmdn. Tilalla asuu yli 100 eldintd. Yhteistd niille on
se, ettei niille ole ollut paikkaa, minne mennd tai ettd niiden henki on ollut uhattuna

(Eldinsuojelukeskus Tuulispai 2.2.2024).

Saara, Edith ja Camilla 4.6.2023. Kuva: Lasse Jarvi

Olen vieraillut Tuulispddssa saannollisesti 1dhes koko eldinsuojelukeskuksen
olemassaolon ajan. Useimmiten olen kdynyt Tuulispidssa kesalla
kummivierailupédivédnad, koska toimin Tuulispddssd asuvan Saaran5 kummina. En
kuitenkaan ollut koskaan tehnyt vapaaehtoisty6td Tuulispddssd ennen

opetusharjoitteluani, vaikka olin haaveillut siitd pitkdan.

Syksylla 2023, kun oli aika pdittaa teatteriopettajan maisteriopintoihin siséltyvén toisen

opetusharjoittelun paikka- ja konteksti, sain ajatuksen. Olisiko harjoittelu mahdollista

5 ”Siiri ja Saara syntyivit tavalliseen sikalaan, jossa niiden oli méiri kasvaa puoli vuotta ja pdityi sitten lihatiskille.
Ne kuitenkin valittiin messupossuiksi maatalousmessuille. Messuviikonlopun jdlkeen niitd ei endd hygieniasyisti
voinut palauttaa sikalaan ja niinpd vauhtikaksikko muutti Tuulispddhidn. Molemmat tykkddvat muun muassa
juoksemisesta, tonkimisesta ja ruuasta” (Eldinsuojelukeskus Tuulispdd 13.3.2024)

21



22

suorittaa toisten eldinten kanssa paikassa, jossa voisin tydskennelld yhdesséd heidian
kanssaan? Millaista olisi taiteellis-pedagogisen praktiikan kehittiminen yhdessé toisten
eldinten kanssa? Otin yhteyttd Tuulispddn Piia Anttoseen © ja tiedustelin mahdollisuutta
yhteisty0hon Tuulispdédn kanssa opetusharjoitteluni ja opinndytetyoni puitteissa ja

ilokseni minut toivotettiin tervetulleeksi.

3.1. Vapaaehtoistyon tekemisen muuttuvat

merkitykset

Tuulispdd on yhtd aikaa utopia ja maadoittava paikka, jossa lajienvilinen kanssakdynti
tarkoittaa useammin ulosteiden lapioimista ja sarvien, hampaiden tai nokkien vdistelyd
kuin idyllistd pastoraalia. Myés Tuulispddssd neuvotellaan tilasta, mutta toisin kuin

kaupungissa, vdistdjd on useimmiten ihminen (Linturi 2024a).

Keskeisin tavoitteeni, jonka asetin opetusharjoittelulleni, oli tulla osaksi Tuulispdin
monilajista yhteis6d. Kaytdnnossa se tarkoitti sinne matkustamista sddannollisesti seka
sielld toimimista osana Tuulispddn arkea. Vapaaehtoisty6 oli toiminnan muoto, jonka
avulla tyoskentelyn aloittaminen Tuulispédédssa oli mahdollista ja tuntui mielekkailtd. En
koskaan ajatellut, ettd hakeutuisin Tuulispddhin toteuttamaan ennalta maariteltyd omaa
projektiani, jonka aiheena tai puitteina Tuulispdd toimisi. Selvéi oli, ettd toimintaani
ohjaisi Tuulispédén arki eivdtkd minun ennalta méaaritellyt visioni siitd, millaista
tyOskentely tulisi olemaan ja millaista taiteellis-pedagogista praktiikkaa se tuottaisi.
Lisdksi ajattelen, ettd jos jokin paikka tarjoaa toimintaa tavaksi tulla osaksi sitd, on se
oivallinen tapa padstd ldhemmdis uuden yhteison tuntua. Tuulispdéhin kuka tahansa on
tervetullut tekeméén vapaaehtoisty6td varaamalla vuoron ja hankkiutumalla paikalle.

Siispd varasin vuoroni ja ryhdyin hommiin.

Aloitin tyoskentelyn Tuulispédéssé lokakuussa 2023. Vierailin opetusharjoitteluni
puitteissa Tuulispddssd yhteensd 9 kertaa tehden vapaaehtoisty6té, jota kertyi yli 50

tuntia. Ensimmaiselld kerralla kdvin sielld yksin, mutta muina kertoina mukanani oli 1—-

6 piia Anttonen on eldinsuojelukeskus Tuulispdén perustaja.
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2 kutsumaani vierasta. Useimmiten mukana oli my&ds Maija Linturi, jonka kanssa

yhteisty0 jatkui nyt opinndytetyoni muodossa.

A F Z
Kuvat: Olli-Pekka Jauhiainen

Vapaaehtoisvuoro Tuulispddssd alkaa kokoontumisella ja pdivén tyotehtdavien
jakamisella. Vapaaehtoisvuoroja koordinoi Tuulispéddssa tyoskentelevit eldintenhoitajat,
jotka tydskentelevit Tuulispdédssd kahdessa vuorossa, aamu- ja iltavuorossa.
Aamuvuorossa, eli ajankohtana johon vapaaehtoisvuoro sijoittuu, tyoskentelee yleensi
kaksi eldintenhoitajaa. He ovat asiantuntijoita mitd tulee Tuulispdédn eldinasukkaisiin,
tyOtehtiviin, vilineisiin, varusteisiin, ruokintoihin — toisin sanoen kaikkeen Tuulispdin
arkeen liittyvddn. He myos tuntevat Tuulispidin asukkaat ja neuvovat mitd
vapaachtoistydntekijan tulisi huomioida eri eldinyksiloitd kohdatessaan. Yleisid “néin
kaikki hevoset, hanhet tai lampaat toimivat” ohjeistusta ei annettu, mika kannusti minua
kohtaamaan jokaisen Tuulispddn asukkaan yksilond, jonka mielentila ja kdytos vaihtelee
péivisti toiseen tdsmailleen kuten omanikin. Ainut niin sanottu nyrkkisdéntd, jonka
muistan kuulleeni, oli hevoset kierretddn edestd, naudat kierretddn takaa”. Neuvo
perustuu kyseisten eldinten tapaan havaita ymparistdddn ja sithen, miten he

todenndkodisimmin reagoivat ylléttévissa tilanteissa.

Vapaaehtoisvuoro voi sisdltdd seuraavia asioita: eldintilojen, kuten tallien ja pihattojen
sitvoamista, eli ulosteisten purujen ja olkien talikoimista kottikarryihin ja uusien,
puhtaiden kuivikkeiden lisddmista tilalle; kulloisenkin siivottavan tilan asukkaan
ohjaamista toiseen tilaan siivoamisen ajaksi; valpastumista; pihan siivoamista, eli
ulosteiden talikoimista kottikérryihin ja talvikaudella myos niiden hakkaamista irti
jdisestd maasta rautaisella talikolla tai pistolapiolla; kulkureiteistd neuvottelua; porttien

avaamista, porttien sulkemista; kottikdrryjen tyhjentdmisti lantalaan tai suurille
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siirtolavoille; rapsuttelua; vesiastioiden tyhjentdmisté, pesemisti ja tdyttimista;
viistdmistd; jutustelutuokioita, tuoreiden vihannesten, hedelmien ja leivén paloittelua
ruoka-astioihin; itkun tirauttamista; heindpussien tayttimistd 4,5 kg, 1,5 kg tai 1,3 kg
sdkkeihin; havainnon dérelle pysdhtymistd; hiekoittamista; jéatteiden lajittelua;

valokuvaamista; ruokien tarjoilua.

Esittelin opinnéytteeni keskeisimmat kysymykset Tuulispdin tyontekijoille
ehdottaessani yhteistyotd heiddn kanssaan enkd missdén vaiheessa prosessia pyrkinyt
peitteleméin opinndytteeni taiteellis-pedagogista agendaa heiltd. Samanaikaisesti tein
kuitenkin kaikille selviksi, ettd kdytdnnon toimintani tulisi olemaan samat
vapaachtoisvuoroon kuuluvat ty6tehtdvit, joita kuka tahansa muukin voi halutessaan
Tuulispaissé tehdd. Opinndytteeni kysymykset kulkivat mukanani ja alkoivat ajan
saatossa suuntaamaan huomiotani monilajisen toiminnan ehdottamiin suuntiin, ja

vapaachtoistyohon kuuluvien tyotehtdvien merkitys alkoi muuttua minulle.

Pikkuhiljaa, ajan kuluessa ja toistojen kertyessé alkoi toiminta tuottamaan jotain, missi
oli minulle taiteen ja pedagogiikan tuntua. Péivittdiset toiminnot jaetussa tilassa toisten
eldinten kanssa, alkoivat paljastamaan hetkid, jossa jokin epamééirdinen merkitys oli
lasnd. Koin olemassaoloni erilaisena, koska toimin jatkuvasti toisten eldinten katseiden
alla tai muiden havaitsemistapojen ollessa ldsné. Koin sijaitsevani Bergerin
kuvailemassa ensimmdisessd piirissd toisten eldinten katseiden alla ja tiedostavani
oman toimintani eri tavalla heidin todistaessaan sitd. Vaikka minulla oli vdhiiset tai
olemattomat keinot tulkita, millaisena toimintani ndyttiytyi heille, heidén ldsndolonsa
vaikutus minuun oli merkittdva. Mitd he minusta ja toiminnastani ajattelivat?
Minkalaisia kysymyksié toimintani ja ldsndoloni heritti minua tarkkailevissa
Tuulispadn asukkaissa? Mitd minun asettumiseni heiddn maisemaansa merkitsi heille?
Tuskin mitdén niin mullistavaa, kuin heidén sijoittumisensa minun maisemaani. Sen
oivaltaminen tuntui tirkedltd ja muodosti uudenlaisen oletusasetuksen ajattelussani:
vaikka tyOskentelyni tuottama kokemus on minulle kdénteentekeva ja mullistava, ei sen
keski0ssi kuitenkaan ole mind. Keskidssd ovat toiset eldimet, heididn tapansa olla

maailmassa sekd sen havaitseminen, mitd se ehdottaa minulle maailmassa olemisesta.
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Haluan vield palata pohtimaan Gert Biestan (2021) maailmakeskeisen pedagogiikan
kysymystd — mitd maailma minulta kysyy? Biesta korostaa, ettd maailmakeskeisessé
pedagogiikassa kysymysten ei tulisi kummuta ajatuksesta, millaista on olla miné, vaan
pohjimmiltaan kysymykset ovat aina eksistentiaalisia kysymyksid, jotka kytkeytyvét
olemassaoloomme “maailmassa ja maailman kanssa™” (Biesta, 91). Minulle kysymys
”maailmassa ja maailman kanssa” olemisesta liittyy keskeisesti myos siithen, miti

maailmassa tehddén ja miten sielld toimitaan.

3.2. Oikeasti tekeminen

"Suo anteeksi’-ennallistamistalkoiden tydskentelyaluetta

Vapaaehtoistyon tekeminen toimi ldhtokohtana my®ds taiteellis-pedagogiselle
ajattelulleni. Se selittynee kiinnostuksestani tehdé asioita oikeasti osana taiteellis-
pedagogista praktiikkaa. Minua on aina kiinnostanut taide, jonka toiminta on jotain

oikeaa tekemistd, joka on asetettu uuteen kontekstiin. Esimerkkiné voisin mainita Baltic

7 Kirjoittajan suomennos



Circle-festivaalien8 yhteydessa jarjestetyn tapahtuman Suo anteeksi -
Ennallistamistalkoot, johon osallistuin syyskuussa 2023. Ennallistamistalkoot ovat osa
Baltic Circlen monivuotista Villin vieraana-hanketta, ”joka keskittyy progressiivisen
ympdristotiedon jalkauttamiseen ja sosiaalisen yhteison vahvistamiseen
ilmastonmuutoksen torjunnassa” (Baltic Circle 25.4.2024). Ennallistamisoppaina
toimivat voittoa tavoittelemattoman Osuuskunta Lumimuutoksen vesisto- ja
luontokunnostusasiantuntijat. Osuuskunta Lumimuutos muun muassa ennallistaa
luonnonelinympiristojé, jonka vaikutukset ovat merkittivia sekd ilmasto- etti
luontoarvojen ndkdkulmasta. Ennallistamalla soita niiden hiiltd sitovat ominaisuudet
palautuvat hiljalleen ja kehityskulkujen palautumisen ansiosta alueiden metsien
luontoarvo elpyy. Lisédksi ennallistamalla ojitettuja soita, niiden alapuolisten vesistdjen
rehevoitymistd hillitddn, kun valumareitit tukitaan ja vesi jaa soihin. (Osuuskunta
Lumimuutos 25.4.2024.) Meiti osallistujia kehotettiin katsomaan puhelimiemme
karttasovelluksesta satelliittikuvaa alueesta, jota olimme ennallistamassa. Kuvista
huomasi, kuinka alue oli viivasuoraan ojitettu. Soita ennallistamalla ojia padotaan,
jolloin vesi ei endd valu 14histon vesistoihin rehevoittden ne, vaan jai kosteikon
maaperdin. Ajan saatossa siis, ennallistamisen myotd, puhelimiemme néytoilla

satelliittikuvassa nidkyva ruudukko katoaa.

Toiminnan tasolla suon ennallistaminen sisdltdd litkkumista kosteassa ja upottavassa
metsdmaastossa melko pitkid matkoja. Ennallistamisty0 tarkoittaa kdytdnnossd mirkien,
sammaleisten ja turpeisten maapaakkujen irrottamista maasta pistolapioiden ja
jadpihtien avulla sekd patojen tekemistd maapaakkujen avulla. Patoja varten kerittiin
my0s oksia, jotka hakattiin ojan pohjaan vieri viereen vahvistamaan patoa.
Tydskentelimme tunteja pienryhmissi padoten eri kohtia samasta tai eri ojasta. Illan
hamirtyessd palasimme majapaikkaamme Vanhaan Viitdseen, jossa illallisen
yhteydessd, raskaan tyoskentelyn jidlkeen, keskustelimme Osuuskunta Lumimuutoksen
asiantuntijoiden kanssa soiden ennallistamisen ilmastovaikutuksista. Illalla saunoimme
vanhassa savusaunassa ja keskustelimme paivén kokemuksista saunan [ammon

hyviillessa ryvettyneitd ruumiitamme. Kokemus oli minulle kokonaisvaltaisuudessaan,

8 Baltic Circle on kansainvilinen teatterifestivaali, joka jarjestetdén vuosittain marraskuussa Helsingissd. Baltic
Circle -festivaalia on jérjestetty Helsingissd vuodesta 2000 ldhtien. Festivaalilla on ldpi historiansa ollut vahva suhde
aikaan ja paikkaan, pyrkimys puuttua yhteiskunnallisiin epékohtiin sekd tarve tehdi ndkyviksi piilossa olevia
rakenteita. (Baltic Circle 12.4.2024)
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niin ruumiillisesti kuin ajatuksen tasolla, vaikuttava. Kokemus oli lisdksi taiteellisesti
stimuloiva. Muistan pohtineeni suolla sitd, kuinka suo esiintyi ja mikd meidan ihmisten
toiminnan merkitys oli tuossa esityksessd. Koin osallistuneeni esitykselliseen
vuoropuheluun suon kanssa, jossa vuorotteleva toiminta muovasi seké sisdisti ettd

ulkoista maisemaa.

Mielenkiintoni ja mieltymykseni esityksiin, joissa saa joko itse tehdé jotain oikeasti tai
seurata, kun joku muu tekee jotain oikeasti, on ollut olemassa pitkddn. Tuulispadssa
suorittamani opetusharjoittelun aikana kerroin ohjaavalle opettajalleni Maiju Tarpilalle
mielenkiinnostani kutsumaani oikeasti tekemisti kohtaan taiteen ja taidepedagogiikan
kontekstissa. Tuolloin Tarpila esitteli minulle kasvatusfilosofi John Deweyn
tdyskokemuksen késitteen. Aikaisempi mielenkiintoni oikeasti tekemiseen taiteellis-
pedagogisena praktiikkana sekd kokemukseni Tuulispddssa tyoskentelysti asettuivat

Deweyn tdyskokemuksen kisitteen avulla uuteen asentoon.

Tayskokemus

Musiikkikasvatuksen professori Heidi Westerlund ja kasvatustieteiden professori Lauri
Vikevi ovat kirjoittaneet teokseen Taiteen jdlki — Taidepedagogiikan polkuja ja
risteyksid (2011) artikkelin Kasvatuksen taide ja kasvatus taiteeseen: Taiteen yleinen ja
erityinen pedagoginen merkitys John Deweyn filosofian ndkokulmasta, jossa he
tarkastelevat kasvatusfilosofi John Deweyn ajattelua taidekasvatuksen nikdkulmasta.
Dewey tunnetaan Vikevén ja Westerlundin mukaan mm. learning by doing -ajatuksen
1sénd ja filosofina, joka ”pyrki vaikuttamaan konkreettisesti todellisuuteen” (Vikevd &
Westerlund 2011, 35). Deweyn ajattelussa teoilla ja toiminnalla on keskeinen osa
tiedonkésityksen ja maailmasuhteen muodostumisessa. Deweylle kokemuksen késite
merkitsee jotain kokonaisvaltaista, joka syntyy “eldvén olennon ja dynaamisen
elinympdriston valilla” (Vikevd & Westerlund 2011, 39). Deweyn ajattelussa ndiden
vuorovaikutus jasentyy Vikevin ja Westerlundin mukaan “jatkuvassa tasapainotilojen
ja epdtasapainotilojen vaihtelussa, kun kokija ratkaisee kokemuspiiristdin esiin
nousevia ongelmia” (mt., 39). Deweyn kehittima kasite tdyskokemus kumpuaa arkisesta
ongelmanratkaisutilanteesta, jossa “taiteellisesti kanavoitu esteettinen kokemus — on
tulosta vuorovaikutuksesta, jossa kokemuksen tilapdinen epétasapainotila ja sen

tuottama epdmairdisyyden tunne kanavoidaan uudeksi tasapainotilaksi ja eheyden



tunteeksi ympadriston kanssa” (mt., 41-42). Koen, ettd Tuulispidssé tyoskentelyd
suorastaan madrittdd epatasapainon kokemukset, jotka ovat aiheuttaneet minussa ei-

tietdmistd ja jotka ovat vaatineet minulta toimintaa siitd huolimatta.

Oikeasti tekeminen vaikutti olevan merkityksellistd myds Tuulispddn hanhille. Olin
kerran todistamassa, kun tydparini Maija Linturi siivosi hanhien kotia. Tuokiota véritti
ilmiselva ristiriita ihmisten, eli minun ja Linturin, ja hanhien, eli Habibin, Henna-
Riikan, Hupsun ja Hepsun, yhteistoimintaa koskevien ndkemysten vililla. Linturi

kirjoittaa tilanteesta néin:

lltapdivdlld mind ja Camilla saimme tehtdvdksi siivota hanhien, eli Habibin, Henna-
Riikan, Hupsun ja Hepsun huoneen. Hanhet sdhisivit ja esittivdt uhkauksia, kun
menimme liian ldhelle, ja silti koko aitaus oli siivottava. Aluksi yritin viestid hanhille
olevani vaaraton menemdlld kyykkyyn ja juttelemalla heille (omasta mielestdni)
rauhoittavalla ddnelld. Tamd sai heiddt vain entisestddn kiithtymdcdn, ja Habibin
nokkaisuyritykset saivat minut nopeasti perddntymddn. Tdassd vaiheessa Tuulispddn
tyontekija Miia tuli tuomaan hanhien ruokaa. Seurasin sivusta, miten hdn sdhindstd

vdlittimdttd kdveli suoraan huoneen perdille, ja sai laskea ruuat lattialle hdiriéttd.

Pddtin kokeilla samaa strategiaa, ja astuin pddttdvdisesti hanhien sekaan. Uppouduin
korostetun keskittyneesti tyotehtdvdcdni, eli hanhen kakan skrabaamiseen pinnoilta.
Pidin kuitenkin samalla huolen, ettd minulla oli aina mahdollisuus laittaa jokin objekti
— dmpadri tai juomakuppi — minun ja hanhien vdliin, ja ettd hanhilla oli aina tilaa
vdistdd. Pddmddrdtietoisuuteni ja keskittymiseni suoritettavaan toimintaan tuntui
tosiaan rauhoittavan hanhia. Siind missd alkuperdinen epdroivd ja sovitteleva
ldhestymiseni oli epdilyttinyt heitd, esiinnyin heille nyt tavalla, joka tuntui tutulta ja
ymmdrrettivdltd. He eivdt selvdsti kaivanneet minulta muunlaista performanssia tai

kommunikaatiota (Linturi 2024c).

Tilanteet, joita on leimannut ei-tietiminen ja toiminnan jatkaminen siitd huolimatta,
ovat usein johtaneet tasapainotilojen kokemuksiin. Tilanteissa ratkaisevaa on ollut
toisten eldinten toimijuuteen luottaminen sekd heiddn ehdotuksilleen herkistyminen.

Taiteellis-pedagoginen konteksti on puolestaan asettanut toiminnan transformaation
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alueelle, eli se on antanut luvan kokea tilanne toisin ja laajentaa ymmarrystd siitd, mika
on mahdollista. Vikevén ja Westerlundin kuvaus Deweyn tdyskokemuksesta, joka
”avaa mahdollisuuden kokea kokemuksen dynamiikka taiteellisesti ja
tayteldisimmilldén, tuomalla esiin kokijan ja koettavan ympariston tasapainotiloihin
liittyvid tdyttymyksellisid momentteja” (Viakevd & Westerlund 2011, 41) on kokemisen
tapa, jota Tuulispdén toiset eldimet ovat mielestdni ehdottaneet minulle. Keskeistd niissa
on ollut hallinnan tarpeesta luopuminen ja epétasapainotiloille antautuminen. Toisin
sanoen, vaikken ole tiennyt miti tilanteissa tarkkaan ottaen tapahtuu, ja mitd se kullekin
osapuolelle merkitsee, olen valinnut luottaa siihen, ettd tilanteessa olevilla toisilla
eldimilld on sellaista tietoa, johon minulla ei ole padsya. Olen kuitenkin tiedostamalla
sen voinut kunnioittaa heiddn ymmaérrystdén tilanteesta ja olla tietiméttomyyteni

adrelld, yhdessi heiddn kanssaan.

3.3. Kesto praktiikan muotoutumisen ehtona

Ei-tietdmisen kanssa operoiva pitkd tyoskentelyjakso oli opinndyteprosessistani
syntyneiden oivallusten kannalta keskeinen. On huomionarvoista, ettd Tuulispdd on niin
lajien moninaisuutensa myo6td kuin lukumaarillisesti suuri yhteiso. Tuulispddssd asuu
yli 100 eldinyksilod ja yli 10 eri lajin edustajaa, joten tutustumisprosessille oli

mielesténi jo sen takia annettava reilusti aikaa.

Ajattelen, ettd monilajinen tydskentely vaatii pitkdd kestoa ja toistoja, jotta kaikilla
prosessiin osallistuvilla olisi mahdollisuus tulla toisilleen tutuiksi. Minulle keskeisiksi
tutustumiskeinoiksi nousivat ruumiillinen ldsndolo, havaittavaksi tekeytyminen
toiminnassa seké jaettavan tilan kdytostd kdytava neuvottelu. En kuitenkaan tiedd
kuinka tutuksi ehdin Tuulispdén asukkaille tulla. Oliko viiden kuukauden mittainen
tyoskentelyjakso ja noin kerran viikossa toistuvat vierailut heidén ndkdkulmastaan
riittdva aika tutustumiselle? Kuinka tutustuminen toisilla lajeilla tapahtuu ja milté se
heistd tuntuu? Millaisena toistuvat vierailuni nayttiaytyivit Tuulispdédn asukkaille? Mita

tyOskentelyajanjaksoni merkitsi heille?

Kokkonen korostaa keston merkitystd tydskennellessé ei-inhimillisten toimijoiden

kanssa. Kestollisuus on Kokkosen mukaan avainasemassa, jotta “ei-ihmisten kaytostd ja
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olemisen tapoja oppii hahmottamaan” (Kokkonen 2017, 166). Hinen mukaansa ei-
inhimillisten toimijoiden havaitseminen ympéristossé ja niidden hahmottaminen on
hidasta ja aikaa vievaa tyotd. Hian korostaa, ettei ei-ihmisten havaitsemiseen ja
kanssaolemiseen kdytetyn ajan merkitysta tule viheksyd, koska ainoastaan niité

seuraamalla voi oppia ymmartdmadn niiden kéytosti ja tapoja. (Kokkonen 2017.)

Kanssakuljeskelu ja kumppanuuslaji

Toiminnallani Tuulispddssd on mielestdni yhteys Kokkosen ajatukseen keston
merkityksestd kanssakdymisessa ei-ihmisten, eli minun tapauksessani toisten eldinten
kanssa. Lisédksi toimintani laatu ja ldhestymistapa muistuttaa mielesténi tutkija-tohtori
Virpi Valtosen ajatusta kanssakuljeskelusta. Kanssakuljeskelu on yksi Valtosen
vaitostutkimuksen keskeisimmisti késitteistd, jolla hdn haluaa “kuvata sitd arkista
litkuskelua, jolla ei ole tavoitteista suuntaa, vaan joka on toimintaa, joka muotoutuu
yhdessa toisten eldinten kanssa elden, yhteisté tilaa ja aikaa jakaen” (Valtonen 2021, 7).
Valtonen linkittdd kanssakuljeskelun feministiteoreetikko Donna Harawayn
kumppanuuslajin kisitteeseen (companion species), jossa eri lajit muotoutuvat Valtosen
mukaan suhteessa toisiinsa vaikuttamisen ja vaikuttumisen kautta. Kumppanuuslajin
kasitettd ei Valtosen mukaan tule rajoittaa ainoastaan suhteisiin lemmikkieldimeksi
miellettyjen toisten eldinten kanssa, vaan kumppanuuslaji voi hinen mukaansa yhti
hyvin olla ”banaanikdrpanen, syksyisessé lehtikompostorissa asustava rotta tai
parvekeruukussa kasvattamamme auringonkukka. Jokaisen edelld mainitun elollisen
kanssa olemme suhteessa, emmek4 olisi sellaisia kuin olemme ilman vuorovaikutusta

toisen kanssa” (Valtonen 2021, 7).

Kumppanuuslaji kuvaa myos lajien historiallista yhteismuotoutumista seké erilajisten
yksiloiden kehkeytymistd yhdessa jaetussa arjessa (Kortekallio ym. 2020). Kaisa
Kortekallio, Mariia Niskavaara, Hannah Ouramo, Juha Raipola, Tarja Salmela, Ate
Tervonen ja Sanna Karkulehto nostavat esille artikkelissa Ehdotus ihmistd
suhteellistavaksi sanastoksi (2020) kumppanuuslaji -kdsitteen harhaanjohtavuuden,
mikali kdsite mielletdén ainoastaan positiivisesti latautuneeksi. Kortekallion ja
kumppaneiden tavoin pidén lajien yhdessd kehkeytymistd keskeisena

kumppanuuslajeista puhuttaessa, jossa yhdessd kehkeytymiseen vaikuttaa niin



mydnteisiksi kuin kielteisiksi mielletyt tilanteet, seké kaikki niiden valiltd (Kortekallio

ym. 2020, 87).

Keston merkitys on ollut minulle keskeinen ja suoranainen elinehto toisten eldinten
kanssa kehkeytymisen ja siitd kummunneen taiteellis-pedagogisen praktiikan kannalta.
Ajattelen, ettd se liittyy yhtéélta sithen, etten koskaan ennen ole viettanyt niin pitkid
aikoja eldinten, kuten nautojen, hevosten tai kukkojen kanssa, samassa tilassa heiddn
valittdmassa ldheisyydessddn. Toisaalta tydskentelyn pitkd kesto on mahdollistanut
minulle toisten eldinten kanssa koettujen tilanteiden hahmottumisen uusien kisitteiden
ja niiden tarjoamien ndkokulmien kautta. Lukemani teoria ja kdytannon tyoskentely
toisten eldinten kanssa ovat prosessin edetessa kytkeytyneet toisiinsa tarjoten minulle
uusia tapoja olla maailmassa ja herkistyméén sen esittdmille kysymyksille. Kokkosen
ajattelua seuraten pidédn keskeisend kysymysten esiin nousemisen ja inhimillisen

kyseenalaistumisen tyoskennellessd ei-inhimillisten kanssa (Kokkonen 2017, 163).

Diffraktio, eli tiedon taipuva rakentuminen

Tyoni keskeisimmat kysymykset, jotka ovat muovanneet suhdettani niin taiteeseen,
pedagogiikkaan kuin thmisend olemiseen, eivét olisi syntyneet ilman lukuisia
tyOoskentelytuntejani Tuulispdén toisten eldinten kanssa. Mikédén oivallus ei kuitenkaan
syntynyt yksittdisestd merkityksellisestd kohtaamisesta, vaan pikemminkin toisiaan
vahvistavien kokemusten sarjoista. Siksi késitykseni tiedon rakentumisesta on myos

muuttunut. Keskustellessani kokemuksistani ohjaavan opettajani Virpi Vikkara (ent.

Valtonen) kanssa, hin esitteli minulle diffraktion késitteen. Han on kehittdnyt mielestdni

oivaltavan metaforan diffraktiolle, eli tiedon taipuvalle rakentumiselle:

”Varhaiskevaalld jarvien rantoihin muodostuu ahtojéitd. Tésséd ilmidssa
jéén palaset puristuvat toisiaan vasten, kasautuvat ja pinoutuvat toistensa
paélle. Sama aine nestemiisessd muodossa kdyttdytyy toisin kohdatessaan
rantakivet. Talloin vedessd kulkevat aallot muuttavat muotoaan, hajoavat
ja taipuvat uusiksi aalloiksi, uudeksi litkkeeksi” (Valtonen 2021, 65).

Valtosen metaforassa ahtojdit edustavat vanhan tiedon péille kasautuvaa, eli
konstruktiivista tiedon rakentumista, kun taas nestemiisen veden alati taipuva ja

uudelleenmuotoutuva luonne kuvaa taipuvaa, diffraktiivista tiedon rakentumista.
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Oleellista taipuvan, eli diffraktiivisen tiedon rakentumisen uudelleenmuotoutuvassa
luonteessa on Valtosen mukaan se, ettd uudelleen muotoutuakseen tiedon rakentuminen
tarvitsee tormayksid. Ndiden torméysten, tai kokemusten, kautta ”...tieto rakentuu
kaikesta “tielleen osuvasta”, teoriasta, kokemuksista, materiasta, sanoista ja
kohtaamisista. Tieto on siis alati taipuvaa, muovautuvaa, rihmastomaista, eika siind ole
alkuja eikd loppuja” (Valtonen 2021, 65). Koen tydskentelyni Tuulispadssa sekd
kokemusteni jdsentelyn opinnéytteeksi diffraktiivisena tiedonrakentumisena, ja
tdméinkin oivalluksen tiedon taipuvasta rakentumisesta tavan koen ensin oppineeni

Tuulispdén toisilta eldimiltd, esimerkiksi Piipalta.

Suhteeni Tuulispddssd asuviin kalkkunoihin Piippaan, Maire-Annikkiin, Untuvaan ja
Marttiin lampeni hitaasti. Ensimmdiselld kerralla kun siivosin heiddn luonaan, olin
erehdyksissdni pukeutunut punaiseen takkiin. En tuolloin tiennyt, ettd punainen viri voi
nayttaytyd uhkaavana kalkkunoille. Ymmdirsin kuitenkin nopeasti, etenkin Martin
elekielestd, ettd minun oli parasta perddntyd. Vaikka ensikohtaamisen penseys
selittyikin (luultavasti) takkini virilld, ja vaikka siitd viisastuneena pukeuduin jatkossa
mustaan takkiin, oli minun vaikea [6ytdd tapa olla ja liikkua kalkkunoiden

liheisyydessd luontevasti. Tuulispddn kalkkunoilla, ja ehkd kalkkunoilla yleisesti (en



ole kohdannut muita kuin Tuulispddssd asuvat kalkkunat) on minun, eli ihmisen,
ndkokulmasta katsottuna hyvin vieraalta tuntuva ja uhkaavakin patsasteleva ja suhiseva
tapa olla ja kdyttdd tilaa. Ennen kaikkea Martilla on tapana levittid sulkansa ja liikkua
hitaasti ja pddittdvdisesti kohti ddnnellen omalla, minun korvaani merkilliselld, tavalla.
Kdrjistyneen ensikohtaamisen seurauksena koin epdvarmuutta kalkkunoita
kohdatessani. En tiennyt mitd he elekielellddn pyrkivdit minulle viestimddn, kunnes
Piippa otti tilanteen haltuunsa. Koin, ettd Piippa oli huomannut hierron minun ja hdnen
parvensa vdlilld ja alkoi toiminnallaan ratkomaan tilannetta. Seuraavilla kerroilla kun
olin kalkkunoiden kanssa Piippa ilmaantui aina hyvin lihelle seurailemaan touhujani.
Hdin kujerteli suloisesti ja palasi rauhallisesti, mutta sinnikkddsti viereeni seurailemaan
puuhiani, vaikka perddnnyin kerta toisensa jilkeen yrittden antaa tilaa. Tilaa ja
etdisyyttd eivit Piippa tai muutkaan kalkkunat selvdstikddn kaivanneet ja sen he tekivdit
minulle selviksi. Lopulta olimme tilanteessa, jossa olin endd vain véihdn jannittynyt

kalkkunoiden seurassa enkd endd perddntynyt, kun he ldhestyivdit minua.

Luovuttamalla tilanteen sovittelun Piipalle jannitteinen tilanne raukesi. En tosin
tapahtumahetkelld ymmartényt tehneeni niin. Toistuvat Piipan fasilitoimat kohtaamiset
uudelleen miérittelivdt kokemukseni kalkkunoista. Kohtaamiset Tuulispddn asukkaiden
kanssa, joissa koin jotain merkittdvid tapahtuneen, eivit saavuttaneet sanallista muotoa
tapahtumahetkelld, vaan vasta jonkin ajan kuluttua toistojen ja ajan myd6td. Tuulispdin
asukkaiden seurassa taipuva, eli diffraktiivinen, tiedon rakentuminen tuntuu uskottavalta
ja ’kiy jarkeen”. Heidén kanssaan koen, ettei vélillimme muodostunut tieto rakennu
vain minussa, vanhan tiedon péille, vaan me uudelleen muotoudumme yhdessa ja
samalla meissi oleva tieto saa uuden muodon. Tieto ikdén kuin kimpoilee
kokemuksissamme muuttaen suhdettamme aikaisemmin elettyyn, nykyhetkeen ja

ajatuksiimme tulevasta.
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3.4. Ei-tietamisesta avautuva esityksen kehys

Olin siivoamassa Aatun? ja Niksun'© tallia. Niksu ilmestyi sisdlle seurailemaan
touhujani. Hdn tuli ldhelle ja haisteli minua, mutta kun yritin tarjota itsedni Niksulle
haistelavaksi, hdn perddntyi ja vaikutti hermostuvan. Seuraavaksi héin halusi maistaa
takkiani, mutta siihen en itse ollut halukas, joten vetdydyin. Niksu kuitenkin jatkoi
ldhestymistdni eri tavoin, kddntden tai ojentaen eri ruumiinosiaan minua kohti. Mind
puolestani koitin vuoroin peilata Niksun ehdotuksia toimimalla samoin tai vetdytyen ja
antaen tilaa. Ldihestyimme toisiamme ehdottaen erilaisia tapoja olla samassa tilassa
samaan aikaan, mutta kummankaan ehdotuksista ei l6ytynyt ratkaisua, joka olisi
miellyttinyt molempia. Siispd ldhestyimme ja torjuimme aikamme toisiamme, vililld
tilasta poistuen ja vidlilld sinne palaten, kunnes olin lopulta siivonnut tallin ja poistuin
kottikdrryineni. Kanssakdymisen merkitys jdi mysteeriksi eikd kumpikaan meistd
varmaankaan tiennyt, mihin toinen toiminnallaan pyrki tai mitd toistemme toiminnalta

toivoimme tai odotimme.

Kuva: Olli-Pekka Jauhiainen

9 Aatu on 28.5.2019 syntynyt Shetlanninponi, joka muutti Tuulisp4éhin joulukuussa 2019. Aatu on miti rohkein
pikku kipindkavio, joka kohtaa oudot asiat avoimesti ja vilpittomalld uteliaisuudella. (Eldinsuojelukeskus Tuulispad
19.3.2024)

10 Niksu on noin 8-vuotias poni, jolle heppaseura on elinehto ja joka onneksi sit4 saa Aatu-ponin isoveljeni
(Eldinsuojelukeskus Tuulispdd 19.3.2024)
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Tadman kaltaiset nimedmistd hylkivit hetket alkoivat virittiméaan huomioitani uudella
tavalla tilanteissa toisten eldinten kanssa, jotka olin kehystényt itselleni taiteellis-
pedagogiseksi toiminnaksi. Tilanteet, joita en tunnistanut ja joita en voinut ratkaista
aikaisemmin omaksumillani toimintatavoilla vihjailivat, ettd opinndytteeni
esityksellinen kehys oli syntyméssé. Olin oman, Linturin ja kutsumieni vieraiden
kokemusten kautta ymmartényt, ettd Tuulispdé on jo itsessdén hyvin erityinen paikka, ja
ettd kohtaamiset Tuulispdén asukkaiden kanssa tekevét useimmiten vaikutuksen
Tuulispaissé vieraileviin ihmisiin. Tdmaén selittdd osaltaan alussa esittelemdni John
Bergerin (1980) ajatus siitéd, ettemme nykydin kohtaa toisia eldimid emmeka eld heidén
katseittensa alla. Olen pohtinut koko tydskentelyni ajan sitd, mité taiteellis-pedagoginen
kehys mahdollistaa tilanteessa, joka on jo itsessdén jotain (tdssd tapauksessa
vapaachtoistyd Tuulispdidssd). Minkélaisia lisimerkityksié téllainen kehystdminen voi
tuottaa? Mihin silld voi pyrkid ja minkélaiset pyrkimykset ovat mielekkéita ja

vastuullisia kaikki osallistujat huomioon ottaen?

Heikko toimijuus

Néma kysymykset johdattelivat minut pohtimaan inhimillistd ja ei-inhimillista
toimijuutta, ja missé suhteessa ne ovat opinnédytety0ssiani? Pyrkimykseni on tuottaa
tilallisia ja ajallisia alueita, jossa tapahtuva toiminta liittyy keskeisesti vastavuoroiseen
yhdessdoloon ja toimintaan Tuulispdén toisten eldinten kanssa. Pyrkimykseni tueksi
16ysin Tuija Kokkosen heikon toimijuuden kisitteen. Kokkosen mukaan sen avulla on
(thmisend) mahdollista tunnistaa oma toimijuutensa, mutta valita olla toimimatta ja
titen heikentdmailld omaa toimijuuttaan tehda tilaa muille (ei-inhimillisille) toimijoille.
Kokkoselle heikon toimijuuden kdytintdja ovat mm. “kyky havaita, valita ja arvostaa
kykenemittomyyttd ja tekemattd jattamistd” (Kokkonen 2017, 169). Hanen mukaansa
heikkoon toimijuuteen liittyy myos potentiaalisuuksien havaitsemista ja arvostamista

pelkkind mahdollisuuksina, ja kyky4 jéttda asioita sikseen (mt.).

Ei-tietdmisen hetkissi viipyily paljasti minulle, minkélaiset toiminnan muodot voisivat
johdatella huomion toisten eldinten ehdottamiin suuntiin, millaiset menetelmat voisivat
olla mielekkaiti kaikille lajiin katsomatta ja lisdksi jaettavissa yhden pdivian mittaisena
esityksend. Niistd tuli keskeisimpid késitteitd opinndytetyolleni: havaittavaksi

tekeytyminen toiminnassa, kutsuille herkistyminen ja tarkkailu. Késittelen ndita



tarkemmin luvussa 4. Nyt ajattelen, ettd monilajinen esitystaidepedagoginen praktiikka
on nimensd mukaisesti juuri monilajista, joka voi olemisen ja kokemisen

moninaisuuden lisdksi sisdltdd monilajisia taidekasityksia.

Toisten eldinten estetiikka ja taidekasitys

Tyoskentelyni pohjavireend ja toistuvasti mieleeni palaava pohdinta on ollut, millainen
on toisten eldinyksildiden esteettinen kokemus? Entd millaista on toisten
eldinyksiloiden taide tai kisitys taiteesta? Ndiden kysymysten esittiminen on tuntunut
hankalalta ja latautuneelta. Ajattelen sen johtuvan siité, etti taidetta on pidetty yhtena
viimeisistd vain ithmisille varatuista kokemuslinnakkeista. Jessica Ullrich (2019) pohtii
athetta artikkelissaan Animal Artistic Agency in Performative Interspecies Art in the
Twenty-First Century. Lajienvélinen taide perustuu Ullrichin mukaan parhaimmillaan
dialogiseen, kunnioittavaan ja vastavuoroiseen toimintaan toisten eldinten kanssa, jossa
heidit ndhdain taiteen tekijéind, ja heiddn luovuutensa asetetaan taiteen keskioon
(Ullrich 2019). Ullrich esittdd, etté téllaisen suhtautumistavan seurauksena myos thmis-
eldin-jako tulee horjutetuksi, kun 1dhtokohtaisesti ihmiskeskeiselld taiteen alueella
kyseenalaistetaan yksinomaan ihmiselle mielletyt kyvyt kuten, esteettinen ilmaisu ja
taiteellinen toimijuus (mt., 72). Voisiko esteettinen kokemus ja -ilmaisu siis olla ldsna
Oskun' mutakylvyssa kesdhelteelld tai Nunnun'? kirmatessa kesélaitumelle, tai kun

Archie’3 seisoo pitkid aikoja pihaton laidalla katse kaukaisessa metsdnrajassa?

Olen merkityksen kokemuksista huolimatta aika ajoin suhtautunut epéilevésti
ajatukseen siitd, ettd yksinkertaisesti kutsumalla tyoskentelyéni Tuulispadssi
vastavuoroisessa toiminnassa toteutuvaksi taiteellis-pedagogiseksi praktiikaksi,
tosiasiassa tekisi siitd sellaista. Kokkonen puhuu ihmisten evolutiivisesta
potentiaalisuudesta keskustella myos muiden kuin ihmisten kanssa. Kokkosen mukaan
titd potentiaalia kuitenkin arkaillaan kdyttdd, koska ele tulisi samalla horjuttaneeksi

hierakkisoivaa ja toiseuttavaa suhdettamme toisiin eldimiin, elidihin —kaikkiin muihin,

11 Osku on vuonna 2012 syntynyt kesy villisikakarju, joka muutti Tuulispa@hén vuonna 2013. Osku rakastaa ruokaa
ja rapsutuksia. (Eldinsuojelukeskus Tuulispdd 5.4.2024)

12 Nunnu on vuonna 2013 syntynyt kyytté-rotuinen hiirkd, joka muutti Tuulisp4dahin vuonna 2014. Nunnu on
rauhallinen, mutta lujatahtoinen. Nunnulla on isot, surumieliset silmét ja Nunnun olemuksesta tulee mieleen Nalle
Puhista tuttu Thaa-aasi. (Eldinsuojelukeskus Tuulispdd 5.4.2024)

1313 Archie on vuonna 2007 syntynyt entinen menestynyt ravuri, joka uransa padtyttyé pdityi ensin Maltalle mutta
pédsi onneksi viettimdin ansaittuja eldkepaivid Tuulispadhin heindkuussa 2020. Eldinsuojelukeskus Tuulispad
28.4.2024)
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kuin itsemme kaltaisiin muihin ihmisiin (Kokkonen 2017). Kokkosen ajatukseen
nojaten valitsen luottaa keskustelevan asenteen mahdollistamaan yhteistyon
potentiaaliin. Pyrin toiminnan, yhteisen tilan ja ajan jakamisen kautta tunnistamaan
alueita, joissa ihmisten ja toisten eldinten vilinen jako saa, ja pitddkin horjua. Siksi
pédddyn ajatuksen tasolla muodostamaan seuraavat teesit: Suhtaudun tydskentelyyn
Tuulispdidssé vastavuoroisena, jossa mind yhdessd Tuulispddn asukkaiden ja Linturin
kanssa muodostamme yhteistyohon perustuvan tyéryhméan. En suhtaudu Tuulispadn
asukkaisiin objektiivisina thmisosallistujien kokemusten mahdollistajina vaan taiteellis-
pedagogisina toimijoina. Taiteellis-pedagoginen praktiikka muodostuu tassi
vastavuoroisessa suhteessa. En tee esitystd Tuulispdén asukkaista vaan teemme yhdessa
esityksen, jossa me kaikki olemme niin tekij6itd kuin osallistujia. Nama teesit ovat
pyrkimyksid, joiden toteutumista pyrin jatkuvasti arvioimaan toiminnassa. Ajatus ja
pyrkimys eivit ole takeita sen toteutumiselle, mutta ne voivat mielestdni toimia
lahtokohtina vastavuoroiselle toiminnalle, jota kutsun monilajiseksi
esitystaidepedagogiseksi praktiikaksi. Tuulispdén ehdottamaan toimintaan
sitoutuminen, jatkuva fyysisen ja vaihtelevasti raskaan, suorittavan tyon tekeminen,
sddn armoille antautuminen ja miké tirkeintd, jatkuvasti toisten eldinten kanssa
oleminen ovat muuttaneet ymmarrysténi esityksen ja taidepedagogiikan

mahdollisuuksista peruuttamattomasti.

3.5. Kohti esitysta

Maisteriopintojeni toisen lukuvuoden alussa tartuin melko intuitiivisesti
mahdollisuuteen tehdéd opinndyte, joka sisdltdd taiteellisen tarkastettavan osuuden. Se
tuntui mahdollisuudelta, johon kannatti tarttua, vaikka se tarkoitti myos
epdmukavuusalueelle astumista. Vuoden 2024 alussa, kun toinen opetusharjoittelu oli
suoritettu ja olin siirtynyt tekemédédn opinnéytettini, tuli ajankohtaiseksi myos
opinndytteen taiteellinen osuus. Aluksi ahdistuin ajatuksesta, koska koin, ettei sitd mité
olin Tuulispadssd kokenut voisi mitenkdin kertaluontoisesti mahdollistaa muille.
Kuinka voisin tiivistdd yhteen pédivdin sen, mihin itselléni oli ollut 20 kertainen aika
laskeutua? Kuten olen edellisisséd luvuissa kertonut, kokemuksiani Tuulispién toisten
eldinten kanssa pohjustaa koko eliméni mittainen kipuileva suhde toisiin eldimiin,

melkein koko eldmédni mittainen suhde taiteeseen seka reilun vuosikymmenen suhde sen



38

opettamiseen. Lisdksi koen tyotd méadrittdvan jokin kosmiselta tuntuva momentum, joka
juuri nyt sysédsi prosessin liikkeelle. Toisin sanoen koen, ettd prosessiin on latautunut
valtavat paineet. Suurin pelkoni on, etté aihe, jota piddn omaa kokemustani
tarkedmpénd, hautautuu omissa kokemuksissani piehtaroinnin alle avautumatta
kenellekdidn muulle. En misséén vaiheessa ollut huolissani siitd, etteikd Tuulispdédssa
tyOoskentely yhdessd sen asukkaiden kanssa olisi merkityksellistd kutsumilleni
osallistujille. Huoleni liittyi pikemminkin siihen, avautuisiko vield kehkeytymassé oleva
esityksellinen kehys, jossa pyrkimyksenéni oli tunnistaa Tuulispdén eldinten ehdottamaa
ndkokulmaa ja toimintaa esityksen ja taidepedagogiikan kontekstissa? Seka taiteen
tekemiseen ettd oman kokemuksen jakamiseen liittyy aina riski. Uteliaisuuteni oli silti
pelkoani suurempi ja paitin Tuulispédén toisten eldinten ja Linturin kanssa ja heiddn

rohkaisemanaan tehdd Vdlilld-esityksen.

Ajattelen esitysti taiteellis-pedagogisena toiminnan kehyksend, jossa piilee
transformaation mahdollisuus. Siind missd ennen ajattelin, ettd esitys on tyoskentelyn
lopputulos, olen nyt kiinnostuneempi siitd, kuinka esitys toimii toiminnan kehyksena ja
muotoutuu toimijoiden vililld. Tdméa mielenkiinnon siirtymén on pannut litkkeelle
opettajani, teatteripedagogi Riku Saastamoisen (2024) kehittdma esityskeskeinen
pedagogiikka. Esityskeskeisen pedagogiikan praktiikassa esitys asettuu
(teatteri)opetuksen keskioon. Saastamoisen mukaan esityskeskeinen pedagogiikka
operoi havainnon-, toiminnan-, taiteellisen yhteismuotoutumisen- ja praktiikkaan
luottamisen alueilla. Esitysté ei ndhda harjoiteltuna lopputuloksena vaan tydskentelyn
muotona, jossa edelld mainittuja toiminnan muotoja harjoitetaan. (Saastamoinen 2024,

125.)

Itseain muotoileva vuorovaikutuskierto ja yhteismuotoutuminen esityksessi
Lajienvilisessd esityksessd on usein kyse ihmisndkokulman hédivyttimisestd ja huomion
suuntaamisessa ei-ihmisten nikdkulmaan. Tétd voi ldhestyd pohtimalla esityksen
tapahtumallista luonnetta ja esitykselle keskeistd katsojan ja esiintyjdn vélistd suhdetta,
sekd minkalaista esiintyjien ja katsojien vilistd vuorovaikutusta esitys ehdottaa.
Teatterintutkimuksen professori Erika Fischer-Lichten mukaan teatteri on esteettis-
sosiaalinen taidemuoto (Fischer-Lichte 2008). Kirjassaan Transformative Power of

Performance — a new aesthetics hian perustelee kantansa viittaamalla katsojien ja



esiintyjien vililld muodostuvaan niin kutsuttuun autopoieettiseen, eli itseddn
muotoilevaan, vuorovaikutuskiertoon (autopoietic feedback-loop), jonka mahdollistaa
esiintyjien ja katsojien ruumiillinen ldsnéolo (Fischer-Lichte 2008). Saastamoinen
puolestaan kuvailee autopoieettisuutta teatteriesityksen kontekstissa esiintyjien ja
katsojien vélisena suhteena, joka muodostuu esityksen tapahtumapaikaksi esityksen
kuluessa (Saastamoinen 2024, 210). Lisdksi Fischer-Lichten mukaan vastaparit, kuten
subjekti-objekti, katsoja-esiintyjd, vastaanottaja-1dhetté;jd, voivat ainakin hetkellisesti
kyseenalaistua esityksen kehyksessd sen vuorovaikutuksellisen ja tapahtumallisen

luonteen takia (Fischer-Lichte 2008, 17).

Olen kantanut opintojeni ensimmaisestd syksysté 1dhtien mukanani Karen Baradin
(2007) nimedmaa intra-aktion-kisitettd. Virpi Vikkérin (ent. Valtonen) (2022),
taidekasvattaja ja tutkijatohtori Henrika Yliriskun (2021) ja kasvatustieteiden dosentti
Pauliina Raution (2014) tulkintaa seuraten ymmarrén Baradin intra-aktion, eli
vhteismuotoutumisen'4, materian ja kielen yhteenkietoumana, jossa eettistd, ontologista
(olemista) ja epistelomogista (tietimistd) ei voi erottaa toisistaan. Intra-aktio avautuu
minulle rinnastamalla késite interaktion, eli vuorovaikutuksen kisitteeseen. Rautio avaa

interaktion ja intra-aktion eroja seuraavasti:

”Vuorovaikutuksessa (interaktiossa) itsendisten entiteettien ajatellaan
vaikuttavan toisiinsa vuorotellen, mika tarkoittaa, ettd kullakin entiteetilla
on kohtaamista edeltivé, itsendinen olemassaolon muoto. Intra-aktiossa
keskindisriippuvaiset entiteetit oletetaan piinvastoin yhteismuotoutuvan
yhtiaikaisen toiminnan kautta: eli syntyvén tietynlaisiksi kohtaamisen
seurauksena”’5 (Barad Raution mukaan 2014, 462).

Pohdin, miten Baradin intra-aktion kisite asettuisi Fischer-Lichten esityksen
autopoieettiseen vuorovaikutuskiertoon. Mitd katsojalle ja esiintyjélle tapahtuu, jos
heité ei alun alkaenkaan ole vaan he yhteismuotoutuvat yhtdaikaisen toiminnan kautta?
Ja mité katsojan ja esiintyjdn yhteismuotoutumiselle merkitsee se, ettd he edustavat eri
eldinlajeja ja omaavat toisistaan poikkeavia ja toisilleen tuntemattomia tapoja olla

maailmassa ja kokea se? Loydan itseni késiteiden ja kokemusten rajamaastosta, joka saa

14 Teoksessa "Muokattu elimi — teknotiede, sukupuolisuus ja materiaalisuus” (toim. Sari Irni, Mianna Meskus ja
Venla Oikkonen) tutkijat ehdottavat intra-aktion suomenkieliseksi késitteeksi yhteismuotoitumista. Myos
kehkeytyminen-kasitetta kdytetddn toisinaan.

15 Kirjoittajan suomennos
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kainaloni hikoamaan ja suuni kuivumaan. Rdmpiminen kiteytyy kysymykseen —
millainen on monilajinen, yhteismuotoutuva esityspraktiikka ja voisiko se haastamalla
vastapareja, kuten katsoja-esiintyjd, subjekti-objekti, ihminen-eldin, haastaa

thmiskeskeisyyttd suuntaamalla huomiota ei-inhimilliseen ndkdékulmaan?

Niéistd kokemuksista ja niistd kummunneista ajatuksista kehkeytyi lopulta esitys, jonka
nimeksi valikoitui Vdlilld. Nimessd minua viehétti sanan eri merkitykset, jotka
kuvailevat myos sitd, mistd tyoskentelysséd on ollut kyse: vdlilld jotain tapahtuu, ja

yleensd se tapahtuu joidenkin vdlilld.

3.6. Valilla-esityspaiva

Performance does not precede, but is produced by the encounter—dancer and pig co-

create each other (Cull O Maoilearca 2019, 8).

Osallistujat

Vililld-esitys esitettiin keskiviikkona 6.3.2024 Eldinsuojelukeskus Tuulispadssi
Somerolla. Esitykseen osallistui Tuulispddn toisten eldinten lisdksi 9 ihmisosallistujaa,
jotka koostuivat esityksen tyoryhmasté, eli minusta, Maija Linturista ja Olli-Pekka
Jauhiaisesta, joka taltioi esityksen, sekd opinndytetyoni kahdesta tarkastajasta,
ohjaavasta opettajastani, koulutusohjelmani johtajasta sekd kahdesta muusta

osallistujasta, joista toinen oli ensi kertaa ja toinen oli kolmatta kertaa Tuulispédéssa.

Pohdin pitkdén keitd kutsuisin esitykseen. Osallistujien lukuméérd maardytyi tila-auton
paikkojen mukaan. Lisdksi yli puolet paikoista piti varata tyoryhmélle (3 paikkaa),
tarkastajille (2 paikkaa) sekd ohjaavalle opettajalleni (1 paikka). Jéljelle jadvien kolmen
paikan osalta kohdistin kutsun teatteri- ja tanssiopettajan maisteriopiskelijoille seka
molempien koulutusohjelmien opettajille. Vaikka moni oli kiinnostunut osallistumaan,
ndistd kutsutuista yksi opettaja ilmoittautui. Uskon sen johtuvan ennen kaikkea siiti,
ettd esityksen ajankohta ja kesto olivat haastavat. Yhteinen 14ht6 Tuulispddhén tapahtui
klo 7 aamulla ja esitys kesti klo 16.30 asti iltapdivilla, jolloin palasimme takaisin

esityksen lahtopisteeseen. Esitykseen ilmoittautui kuitenkin yksi osallistuja, joka oli



kdynyt kanssamme Tuulispdéissé pari kertaa aikaisemmin seké yksi ensikertalainen, joka
oli kuullut tyéskentelysténi Tuulispddssd yhteisen ystdavin kautta ja halusi tulla mukaan.
Harkitsin kutsun avaamista laajemmalle yleisolle, esimerkiksi Taideyliopiston
viestinndn kautta, mutta pidattdydyin tekemasté niin osin siksi, ettd esityksen
valmisteluun liittyi paljon kdytdnnon jérjestelyjd, jotka hoidimme Linturin kanssa
kahdestaan, enké ndiden tehtdvien liséksi jaksanut hoitaa tapahtuman markkinointia.
Toinen syy oli esityksen kokeileva ja toiminnallinen luonne ja siitd kumpuava vastuun
tunne, jota koin osallistujia, eli Tuulispdédn asukkaita ja ihmisvieraita kohtaan. Koska
Vililld esitettiin ensimmadista kertaa, ja koska esitys on vasta toinen lajienvélinen esitys,
jota olen ollut mukana tekemdissé, koin tirkeédksi jonkin tasoisen yhteisymmaérryksen
esityksen ja siihen osallistumisen laadusta, jotta toiminta olisi turvallista kaikille ja ettd

esityksen kehyksessd toimiminen olisi mahdollista kaikille.

Matka

Olin vuokrannut tila-auton tapahtumaa varten, jota ajoin itse, koska olin tyoryhméni
ainut jdsen, jolla on ajokortti. Tehtdvini kuskina teki minusta esityksen matkaosuuksilla
hieman merkillisen kuljettajahahmon, joka istui selin muuhun ryhméén ndhden
primédritehtdvadn, eli ajamiseen, keskittyen. Olin irrallaan muusta ryhmistd enka

kuullut suurinta osaa matkustamon puolella kdydysti keskustelusta.

Mina toivottamassa osallistujat tervetulleiksi esitykseen
Kuva: Olli-Pekka Jauhiainen
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Ajomatka oli ajallisesti jaettu kolmeen osaan, josta ensimmaéinen puoli tuntinen oli
varattu herdilylle ja rauhalliselle tilanteeseen asettumiselle. Olimmehan ldhteneet
liikkeelle klo 7, ja osallistujat olivat ldhteneet jo paljon aiemmin kodeistaan ehtidkseen
kokoontumispaikalle seitseméksi. Osallistujille tarjoiltiin kahvia ja pientéd purtavaa
matkan aikana. Kun puoli tuntia oli kulunut, saivat osallistujat kuunnella dénitteen,
jonka olimme Linturin kanssa etukiteen kirjoittaneet ja jonka olin danittanyt

Tuulispadssé esitystd edeltdvilld viikolla.

Adinitteen kuuntelun jilkeen kerroimme hieman kiytinndn ohjeita péiviin liittyen, seki
kerroimme ehdotuksemme kolmesta olemisen- ja huomion suuntaamisen tavasta, joiden
varaan esitys kokemuksen kehyksend nojasi. Ensimmaéinen oli ajatus siitd, etti
vapaaehtoisvuoroon kuuluvien tyotehtdvien kautta tulemme tehneeksi itsemme
havaittaviksi Tuulispdédn asukkaille. Toinen oli kutsuille herkistyminen ja paéatokset
vastata niihin tai torjua ne, ja kolmas oli tarkkailijaksi asettuminen. Kerroin tarkemmin

ndistd kolmesta nikokulmasta alaluvuissa 4.1, 4.2 ja 4.3.

Toiminta ja kohtaamiset

Saavuttuamme Tuulispddhdn ja valmistauduttuamme paivin tehtdviin tapasimme
kyseisen pdivin aamuvuorossa tydskentelevit eldintenhoitajat sekd Tuulispddn
perustajan Piia Anttosen, joka kertoi lyhkéisyydessddn Tuulispdan tarinan. Timén
jélkeen aloitimme péivian tyot. Jakauduimme pienempiin ryhmiin, joista yksi ryhmé
meni sitvoamaan metsédhevosten, eli Jutan, Laran, Kallen, Lassen, Mikin ja liron, tallia
sekd pussittamaan heindd. Toinen ryhma ryhtyi siivoamaan pihapiirin pihattoa samalla,
kun osa vuohista, eli Anselmi, Aprilli, Uni, Justiina, Naku, Rusetti, Pablo ja Bella
seurailivat touhujamme ja osallistuivat toimintaan. Olin itse osa tdtd ryhmaa, ja
huomasin, kuinka esityksen kehys yhdistettynd toimintaan alkoi tuottamaan
esityksellisid kohtaamisia. Myd6s auringon valo loi oman elementtinsi kuviin, jotka
alkoivat syntyd. Etenkin Anselmi viihtyi auringon tarjoamassa valokeilassa ja vaihtoi

paikkaansa suhteessa valoon, 1amp060n ja uusiin ihmisvieraisiin.
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Anselmi auringossa ainen

Yksi ithmisosallistujista kiinnitti huomiota Anselmiin, joka oli hakeutunut aivan tallin
seindn viereen ja painanut otsansa tallin seindd vasten. Anselmin selki ja takapuoli
osoittivat kohti pihaa. [hmisosallistuja otti saman asennon kuin Anselmi nojaten
otsaansa seindd vasten. Osallistuja kertoi jélkikdteen, ettd tuossa asennossa aurinko,
joka paistoi kirkkaalta taivaalta tuona péivéand, lammitti mukavasti takapuolta eikd se

olisi valttdmatti tullut mieleen ilman Anselmin asennon kokeilemista kiaytdnnossa.

Ihmisosallistujat saivat lisdksi useita kontaktikutsuja etenkin Bellalta ja Justiinalta,
mitka johtivat seké rapsutustuokiohin ettd kevyisiin puskuihin ja niiden vidistdmisiin.
Vietimme myds hetken sikojen luona seuraillen, kun Papu ja Saara tonkivat olkia etsien
syotdvad samalla kun Osku, Siiri ja Lilli nukkuivat kylki kyljessé olkien alle peiteltyina.
Myohemmin siivosimme sikojen pihaa, ja mielikuva sisépuolella olevista, nukkuvista,
sioista kulki hengitykseni mukana. Maa oli alkanut paljastua lumen alta ja sikojen
tonkimat maasta torrottavit juurenpatkit muistuttelivat sikojen ensisijaisesta tavasta olla

maailmassa karsansi kautta, mikd on ithmiselle niin kovin vierasta.



Osku, Papu tai Lilla ja Saara tai Siiri paivaunilla
Kuva: Olli-Pekka Jauhiainen

Osa ryhméstd erkaantui siivoamaan pupulaa, eli Vanun, Rumpalin, Jalon, Petteriinan
sekd muiden citykanien kotia, kun taas toiset kdvivit siivoamassa ponien, eli Niksun ja
Aatun, sekd lampaiden Runon, Unelman, Lapasen, Viton, Elovenan ja Unnan talleja.
Lisdksi kaksi thmisosallistujaa pilkkoivat sikojen tuoreruuat iltapdivédn ruokintaa varten.
Aamupdivin rupeaman padtteeksi kokoonnuimme yldvuohien, eli Uljaksen, Lumikin,
Bambin, Saiman ja Unin, seki kettujen, eli Nuppusen, Lumin ja Viiman aitausten
tuntumaan oleilemaan ja seuraamaan toistemme puuhia. Osa meista katseli, kun kolme
vuohista hyddynsivit ovea auki pitdvdd narua raaputtaakseen péditiin sarviensa takaa.
Yhdelld ihmisosallistujalla oli erityiseltd vaikuttava hetki uusimman kettutulokkaan
Nuppusen kanssa, joka tuli aivan aidan tuntumaan olemaan. Nuppunen asustaa
toistaiseksi kettuaitauksen talon puoleisessa aitauksessa ja kaksi muuta kettua, Viima ja
Lumi, sen toisessa pddssa. Jako tarjoaa ketuille rauhaa tutustua toisiinsa ensin aidan
1api, ennen koko tarhan avaamista kaikkien jaettavaksi. Viima-kettu oli tullut omalle
puolelleen aivan aitauksia erottavan aidan luokse tarkkailemaan Nuppusta. Nuppunen ei
tuossa hetkessid uskaltautunut Viiman ldhelle, mutta katseita vaihdettiin. [hmisosallistuja
tuli osaksi Viiman ja Nuppusen katseiden (ja epdilemaéttd hajujen) avulla kdytya

uteliasta kanssakdymista.
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Puolilta paivin sdimme keittolounaan taukotilassa. Olin valmistanut tomaattisen
linssikeiton, jonka kanssa tarjosimme leipii ja levitteitd. Lounaan paitteeksi joimme

kahvit, jonka kanssa oli tarjolla suklaata.

Lounastauon jilkeen osa ihmisosallistujista auttoivat siirtiméén olkipaaleja pihalta
varastoihin. Tdma tehtdva oli luultavasti pdivén fyysisesti raskain ja auringon
lammittdessa tuli niin kuuma, ettd takki piti riisua. Tuossa hetkessd koin ensimmaista
kertaa tdnd vuonna, ettd kevit on saapunut. Luonnonvaraiset linnut vahvistivat
kokemustani viserryksellddn ja sirkutuksellaan, joka loi pdivddn erityisen valon ja
toiveikkuuden sdvyn. Olkipaalien siirtelyn jdlkeen kdvelimme nautojen pihaton luokse
ja siivosimme sen sisd- ja ulkopuolelta sekéd lisisimme heindd hikkiin. Tuulispdén
tyontekijét hoitivat nautojen ruokinnan. Nautojen luona koin, ettd aikaa oli taas kaikkien
ehdotettujen ndkokulmien ottamiseen ja ndhdidkseni monet ihmisosallistujat niin
tekivitkin. Osa ihmisosallistujista valitsi olla aitauksen sisdpuolella nautojen kanssa,
kun taas toiset valitsivat pysytelld aidan toisella puolella. Molemmilla puolilla tapahtui
sekd tyotehtdvien tekemistd ettd kutsuihin vastaamista tai niiden torjumista sekd
tarkkailua. Naudat hyvisteltyimme kuljimme takaisin Tuulispédédn pihapiiriin ja olimme
mukana, kun minisiat, eli Fanny, Sulo, Frank ja Stella ruokittiin. Seurasimme myos, kun
ketut Viima, Nuppunen ja Lumi saivat iltapdivdruokansa. Viipyilimme vield hetken
Tuulispadn pihapiirissd pdivén tuottamia kokemuksia tunnustellen. Itse koin suurta
haikeutta ja luopumisen tuskaa, vaikka tiesinkin, ettei Tuulispédéssa tyoskentely tule
osaltani koskaan lopullisesti padttyméaan. Lopulta valmistauduimme paluumatkaa varten

ja lahdimme ajamaan kohti Tapiolaa.

Kotimatka

Paluumatkalla aikataulurakenne oli menomatkan kaltainen, eli ensimmaéinen puoli tuntia
varattiin rentoutumista, lepoa ja vilipalaa varten. Puoli tuntia ajettuamme avasimme
keskustelun, jossa tarjosimme mahdollisuutta jakaa kokemuksia tyoskentelysti
ehdottamiemme kolmen olemisen ja huomion suuntaamisen tavan kanssa. Avauksesta
virisi monindkokulmainen keskustelu, josta tosin kuulin vain murto-osan koska istuin
selin suhteessa ryhméén enkéd ndhnyt kenenkdin kasvoja. Se, mika korviini kantautui,
kertoi minulle pdivén ja ehdottamieni olemisen- ja huomion suuntaamisen tavan

tuottaneen paljon keskendén erilaisia kokemuksia ja niistd viridvid pohdintoja. Kuulin,
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ettd joku oli kokenut olleensa pyhyyden dérelld katsellessaan nautoja. Toinen pohti
aitojen moninaisia merkityksid samanaikaisesti sisdlleen telkedvind, ettd suojaavina,
turvaa tarjoavina rakenteina — keti itseasiassa suojataan ja keneltd? Kolmas osallistuja
kertoi kuinka Tuulispdin asukkaiden suhtautumistapa oli ndyttdytynyt hénelle
enimmaékseen vilinpitiméttomalta tai kenties osallistujan tarjoamat palvelukset olivat
olleet than ok. Minua ilahdutti paluumatkan keskustelussa esille nousseet keskendin
ristiriitaisetkin kokemukset, koska minulle se kertoo yhtdilta siité, ettd esityksen kehys
on mahdollistanut erilaiset kokemukset ja toisaalta siitd, ettd tilanne salli niiden
jakamisen ja keskusteluun tuomisen. Ilman kotimatkan keskustelua koen, ettd hyvin
olennainen osa siitd, mihin esitykselld pyrin, olisi jdényt pimentoon. My0s oma, tiysin
uudenlainen roolini tapahtuman koollekutsujana, tuntui samanaikaisesti vieraalta mutta
oikealta. Koin mahdollistaneeni osallistujille jotain merkityksellistd syvasukeltamalla
omiin kokemuksiini ja niiden kautta luomalla tilan, ajan ja kehyksen, jossa muiden on
mahdollista kokea jotain tdysin omaa, joka ei kuitenkaan liity omaan kokemukseeni

millddn (ilmeiselld) tavalla.

Kehystamisen merkitys

Olen ajatellut paljon sitd, millaisen kokemushorisontin Vdlilld-esitys avaa erilaisille
kokijoille. Olisi valtavan kiinnostavaa tietdd, milld tavalla esitys nayttaytyy jokaiselle
sithen osallistuvalle — ihmiselle tai toiselle eldimelle? Ajattelen, ettei toisen
kokemuksen tavoittaminen ole mahdollista riippumatta siitd, mité eldinlajia kokija
edustaa. Jokaisen yksilon tapa kokea maailma poikkeaa joka tapauksessa toisen tavasta
kokea se. Sama pitee mielestdni myds mahdollisuuteen tavoittaa toisen kokemus
esityksestd. Jokainen kokee sen erilaisena, koska esitykseen osallistumisen kokemus
tormdilee oman eletyn eldméan kanssa taivuttaen sité, ja kokijaa, joksikin toiseksi.
Kuinka siis kehystda jokin itselle merkityksellinen kokemus tavalla, joka sallii muiden
luoda sithen oma suhde ja omat merkityksensd? Kuinka luoda kehys, joka ei ole liian
valja, jolloin osallistuja jad kokemustensa kanssa heitteille, koska tilanne ei tarjoa
riittdvasti kiinnittymispintoja? Ja kuinka luoda riittdvin valja kehys, jossa osallistuja voi

aidosti luoda omat merkityksensa kyseistd kehystd vasten?

Vililld-esityksen tekeminen kirkasti minulle, mihin suuntaan haluan taiteellis-

pedagogista praktiikkaani kehittdd. Esityksellinen kehystdminen voi mielesténi olla



myos vieraanvaraisuuden ele, jossa tila ja aika valmistellaan toisen eldimen tai ihmisen
kokemusta varten. Tuija Kokkosen esityspraktiikassa vieraanvaraisuuden késitteen
lahtokohtana on havaitseminen ja huomion suuntaaminen. Kokkosen mukaan
havainnon suuntaaminen sen reunamille voi tehda tilaa ei-inhimillisille
kanssatoimijoille. Vieraanvaraisuus sisdltdd ajatuksen siitd, ettd ei-inhimillisia
kanssatoimijoita “ei 1dhtokohtaisesti representoida tai edusteta, vaan havaitsemisen
prosessissa tila avataan toisille, toisten kanssa ollaan, toimitaan, keskustellaan,
kyseenalaistutaan” (Kokkonen 2017, 186). Koen Kokkosen ajatuksen
vieraanvaraisuudesta innoittavana ja se on tarjonnut minulle uudenlaisen tavan késittaa
esitys, jossa pedagogiikka on erottamaton osa. Vdlilld-esityksen myotd koen
paikallistuvani opinndytetyoni ldhtokohtaisen kolmion — toisten eldinten, esitystaiteen ja
taidepedagogiikan — vélisyyteen, jossa muotoudutaan yhdessé joksikin uudeksi. Olen

16ytdméssa taiteellis-pedagogisen praktiikkani.
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4. AITOJA PUSKEMASSA

Kaikki olennaisimmat asiat olen luullakseni havainnut havaintokentdn reunoilla, kun en

ole katsonut minnekddn, tai kaikkea (Kokkonen 2017, 162).

Esitys toiminnallisena kehyksend oli minulle tapa jakaa Tuulispddssi toteuttamaani
tyOskentelyprosessia. Siind keskeisiksi kdsitteiksi muodostuivat havaittavaksi
tekeytyminen toiminnassa, kutsuille herkistyminen ja tarkkailu. Nakokulmien
lahtokohtana oli jatkuva toisten eldinten katseiden alla toimiminen. Tiedostan, ettd
katseen alla on riittiméton tapa ilmaista tapaa, jolla Tuulispdén asukkaat tiedostivat
lasndoloni. Nékdaistiin viittaaminen on mielesténi thmiskeskeinen ndkdkulma ottaen
huomioon, ettei se ole kaikille eldimille ensisijainen aisti. Kdytdn kuitenkin katseen
kasitettd viitaten Bergerin (1980) ajatukseen toisten eldinten katseiden alla toimimiseen,

vaikka tarkoitan silld havaittavana olemista.

Seuraavaksi kerron tarkemmin jo aiemmin tekstissd mainitsemistani kolmesta olemisen-
ja huomion suuntaamisen tavasta, joita ehdotimme myos Vililld-esityksen osallistujien
ndkokulmiksi. Olen tietoisesti padattinyt syventyd niihin vasta esitystd kuvailevan luvun
jéalkeen korostaakseni sitd, ettd ne edustavat ty0ssidni ennemmin johtopadtoksid kuin
menetelmid paistd johtopaidtoksien dérelle. Koen Vililld-esityksessd ehdotetut kolme

olemisen- ja huomion suuntaamisen tapaa edustavan keskeisimmin sitd, mitd
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Tuulispdin toiset eldimet ovat ehdottaneet tdiman opinndytetyon taiteellis-pedagogiseksi
praktiikaksi. Lisdksi pyrin niisté kirjoittaessani korostamaan Tuulispddn toisten eldinten
roolia kanssataiteilijoina- ja pedagogeina praktiikan muotoutumisprosessissa ja siten

antamaan kunnian heille, joille se mielestdni kuuluu.

4.1. Havaittavaksi tekeytyminen toiminnassa

Kun aloitin tyoskentelyn Tuulispadssé koin esittdvini, melko epavakuuttavasti,
jonkinlaista maatilan tydntekijdd/eldintenhoitajaa/vapaaehtoistyontekijaa. Tehtavit
olivat minulle vieraita, tydvilineiden kdytto ei tuntunut luontevalta enkd tuntenut
paikkoja. Samalla lukuisat silméparit tarkkailivat minua ja toimintaani. Tulin erityisen
tietoiseksi minua seuraavista silmipareista, kun tydskentelin ensimmaistéd kertana

lintujen talossa, eli niin kutsutussa Kukkolandiassa.

Perakammarin kukot ja mina 8.11.2023

Tuulispddssd asuu lukuisia lintuja, enimmdkseen kukkoja. He asuvat omassa
rakennuksessaan, jota kutsutaan harhaanjohtavasti Kukkolandiaksi. Entisessd
parsinavetassa ja sitd ympdroivissd ulkotarhoissa asuu nimittdin kukkojen liscdksi

muutama kana, pieni kalkkunaparvi, nelji hanhea sekd muutama sorsa ja ankka.
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Ensivierailuni sielld on jddnyt ldhtemdttomdsti mieleeni. Lintujen yhtdaikaiset
voimakkaat ddnet, kuten kukkojen kiekaisut, hanhien tordhtelyt, kalkkunoiden kujerrus
Jja ankkojen kaakatus olivat kaltaiselleni ddniherkdlle ihmiselle raju ja ldvistdvd
kokemus. Lisdksi lintutalon tilojen sokkeloisuus, hajut ja kosteus tuntuivat vaikeilta
vastaanottaa. Vaikka sain hyvdt ohjeistukset siithen, mitd tehdd, koin olevani hukassa.
Koin ristiriitaisuutta niiden romanttisten mielikuvien kanssa, joita minulla oli
kohtaamisista toisten eldinten kanssa. Lintujen kanssa ei toteutunut lainkaan mielikuva
sanattomasta yhteydestd, kosketuksesta ja katseesta, jossa syddmet sykkivit samaan
tahtiin. Ei sinne pdinkddn. Koin itseni tunkeutujaksi, joka epdvarmana ja peloissaan
kykki orsien alla poimien kumikdsinein suojatuin kdsin ulosteita olkien seasta samalla,
kun kymmenkunta silmdparia seurasi toimintaani. Vaikka ruumiini on suurempi, olin
lukumddrdallisesti merkittdvissd vihemmistossd. Olin tilanteessa se, jolle ympdrillini
tapahtuva viestintd jdi kdsittamdttomdksi. Puhelin hermostuneena perustellen ehkd
itselleni, ehkd linnuille, kompelon toimintani vdilttimdttomyyttd. Epdvarmuudestani
huolimatta jatkoin téitdini sietden sitd tosiasiaa, etten nauttinutkaan ndiden toisten

eldinyksiloiden ldheisyydestd ja katseista.

Ensikohtaamiseni Tuulispdén lintujen kanssa oli kaikessa nihkeydessddn mullistava. Se
pakotti minut hyviksymédn monilajisen tilan jakamisen epamukavuuden ja tunkeutujan
kokemuksen paljastamaa neuvottelun tarvetta. Koska koin olleeni monin tavoin ei-
toivottu vierailija — liian iso, pitkd- ja moniraajainen, kdmpel0 ja sdikky — mutta jolla
samaan aikaan oli tdrked tehtdva suhteessa lintuihin, jouduin 16ytdméén keinon
hyvéksya tilanne ja toimia. Oma epadvarmuuteni teki linnuista toimijoita, jotka
kyseenalaistivat késitystini siitd, millainen on “hyva” ja "merkityksellinen”
kohtaaminen toisen eldimen kanssa. Tiedostamattani omaksumani olettamus siitd, ettd
kohtaamiset toisten eldinten kanssa tulisi olla kohotettuja ja ettd niissé tulisi korostua
minun erityislaatuinen (myonteinen) vaikutus toisiin eldimiin tuli koetelluksi. Sain
itseni kiinni hyvin ihmis- ja yksilokeskeisestd ajatuksesta, jossa toiminta toisten eldinten
kanssa ensisijaisesti liittyy minuun eiké vastavuoroiseen suhteeseen. Eli sellaiseen,
johon kuuluu yhti lailla epdvarmuus, ei-ymmaértdminen ja vastenmielisyys kuin
yhteyden kokemus, lempeys ja rauha. Jouduin hyvdksymain sen, ettd halu toimia
vastavuoroisesti tulisi merkitseméén hallitsijan asemasta luopumista. Lisdksi minun tuli

hyviksyd kohtaamani toisten eldinten toimijuus vaikkei heidén toimintansa minua aina
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miellyttinytkddn. Kokemus vaikutti my0s tilanteisiin niiden Tuulispdén asukkaiden
kanssa, joiden kanssa kohtaaminen sujuivat nikdkulmastani katsottuna hyvin”. Usein
ndma "hyvit” kohtaamiset eivit haastaneet asemaani tilanteen hallitsijana,
kanssakdyminen sujui kuten oletin sen sujuvan ja koin itseni tarkeédksi kohtaamalleni
toiselle eldimelle. Mitd ndma tilanteesta toiseen vaihtelevat kokemukset olivat
tekemissd mielikuvalleni toisten eldinten kohtaamisesta ja merkityksellisestd

yhdessdolosta?

Esitystutkija ja -filosofi Laura Cull O Maoilearca (2019) pohtii artikkelissaan The
Ethics of Interspecies Performance voisiko lajienvilisen esityksen kautta pyrkié tutun ja
tunnistettavan maailman sijaan paljastamaan maailma, ja siind eldvit olennot, outouden
ja tunnistamattomuuden kautta? Cull O Maoilearca kisittelee artikkelissaan Fevered
Sleep-teatteriryhmin esitystd Pig, Sheep, Goat. Esitys tehtiin vuonna 2017 ja esitettiin
yleisolle, joka koostui kahdesta siasta ja pienestd ryhmaistd vuohia sekd lampaita.
Esityksesséd thmisesiintyjét, jotka olivat ammattimuusikoita ja -tanssijoita, esiintyivét
télle toisen lajisista eldimistd koostuvalle yleisolld varastorakennukseen rakennetussa
aitauksessa, jota ulkopuolinen ithmisistd koostuva yleiso seurasi aitauksen ulkopuolella.
Cull O Maoilearcan mukaan esityksen lihtokohtana toimi kysymyspatteristo, joilla
pyrittiin tyhjentdvien vastausten sijaan monimutkaistaa kisitystd maailmasta ja sen
olennoista. ”’Kuinka hyvin thmiset nikevit toiset eldimet sellaisina, kuin he
todellisuudessa ovat — eiké sellaisina, kuin me kerromme itsellemme heidén olevan?

Miti eldimet havaitsevat, kun he havainnoivat meitd?”16 (Cull O Maoilearca 2019, 7.)

Kun Cull O Maoilearca pohti miti esityksessi tosiasiassa tapahtui, vastaus on, ei
juurikaan mitddn. Siind piilikin se, miké oli merkittdvaa. Tosiasiassa esityksessd
tapahtui paljon asioita, mutta mikddn yksittdinen tapahtuma ei noussut esityksellisesti
muiden yldpuolelle ja koetteli ihmisesiintyjien (ja epdileméttd myos ihmisyleison)
kasityksia siitd, mitd esityksessa tulisi tapahtua ja tarkemmin mitd Pig, Sheep, Goat:in
kaltaisessa monilajisessa esityksess tulisi korostua. Cull O Maoilearca kuvailee
mielestdni merkittdvad nikokulmaa, joka myos kokemukseni mukaan korostuu, kun
esityksessd mukana olevat, oman toimintansa ja huomionsa suunnan méérittelemat

toiset eldimet saavat ehdottaa thmisosallistujien huomion suunnan. Lainauksessa piirtyy

16 Kirjoittajan suomennos



mielestdni herkullinen tilanne, jossa thmisesiintyjé jad kiinni omista kuvitelmistaan

siitd, millaisena hén salaa toivoisi ndyttdytyvan hantd tarkkailevalle toiselle eldimelle:

”...vino hymy (ihmisesiintyjien kasvoilla), kun he nikevét vilauksen
omasta epétoivostaan muodostaa yhteys toiseen, joka ndyttdd olevan
kiinnostuneempi siitd, mitd syotdvéa tilasta voisi 10ytyd sekéa
sikatoveristaan, kuin mistiin sellaisesta, mitd ihminen voisi tehdad!7 (Cull
O Maoilearca 2019, 8).

Kuten lintuesimerkissd kuvailin, koin minun ja kukkojen vilisen kohtaamisen monin
tavoin késittdiméttoménd. Se tuotti minussa kuitenkin liudan kysymyksié ja haastoi
esiymmarrysténi siitd, millainen on hyvé kohtaaminen toisen eldimen kanssa.
Kiinnostavaa oli my0s huomata, ettd ensimmaéisen kerran epdvarma toikkarointini
vaikutti kiinnostavan kukkoja huomattavasti enemmaén kuin myéhemmét
rentoutuneemmat tyoskentelykerrat. Ajattelen, ettd epdvarmuuteni vaati lintujen
huomion, koska kenties niyttdydyin heille arvaamattomampana ja ldsndoloni vaati siksi
suurempaa valppautta. Toisaalta se saa minut my0s ajattelemaan ithmisyleisdjen taiteen
vastaanottamista ja tunnistettavan taiteen kokemista nautittavampana kuin sellaista, joka
koettelee. Vaikken tietoisesti esittdnyt “epavarman vapaaehtoistyontekijén
ensikohtaamista kukkojen kanssa”-esitystd Tuulispddn kukoille, ehki heiddn
kokemuksessaan on jotain samaa kuin siiné, kun kuuntelin erdstd modernia urkuteosta,
jossa oli hyvin vdhén minulle tunnistettavia harmonioita ja sdvelkulkuja. Intuitiivisesti
saattaisin ajatella, ettd kukot kokivat epdvarmuuteni uhkaavana, miké vaati heidin
valpastumistaan. Mutta voisiko jokin muu ndkokulma olla mahdollinen, kuten
esteettisesti héiritseva litkekieleni tai kdmpeld asemoitumiseni aiheuttama

epakompositio kukkojen ndkdkulmasta?

Kukoille tahattomasti esiintyminen, sekd lukuisat muut tilanteet, joissa koin tulleeni
huomatuksi enemmaén tai vihemmain mairittelevassa valossa asettivat minut
uudenlaiseen suhteeseen Tuulispdin asukkaiden kanssa. Huomasin, ettd tyotehtavien
parissa toimiminen heidédn katseidensa alla pakotti minut kohtaamaan
ennakkokasityksidni merkityksellisistd kohtaamisista toisten eldinten kanssa. Jouduin

myontdmadn, etten nauttinutkaan jokaisesta jaetusta hetkestd. Se puolestaan asetti

17 Kirjoittajan suomennos
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kohtaamiset toisten eldinten kanssa samaan kategoriaan ihmiskohtaamisten kanssa —
hyvésséd ja pahassa. Toisten eldinten kanssa en kuitenkaan voinut piiloutua puheen
taakse vaan tulin nihdyksi ruumiillisen toimintani kautta ja koen myos heidit heidin
ruumiillisen toimintansa ja elekielensa kautta. Lisdksi kokemus sai minut harkitsemaan
heidéin esteettistd kokemustaan tilanteessa, jossa kenties esiinnyin heidén
ndkokulmastaan katsottuna epdvarmana ja epavakuuttavana. Tadmédn oivaltaminen tuntui

keskeiselta.

4.2. Kutsut

Ajatus kutsuille herkistymisestd, niihin vastaamisesta tai niiden torjumisesta syntyi
lukuisista kohtaamisista, joissa koin, ettd minua yritettiin kutsua toimintaan, johon en
syystd tai toisesta kuitenkaan voinut liittyd. Yhtééltid koin usein yritykseni vastata nédihin
kutsuihin kompelona tai ei-toivottuna tai toisaalta jouduin usein torjumaan kutsuja,

koska koin itseni liian epdvarmaksi toiminnassani.

Anselmi 17.11.2024



Tuulispddssd asuvalla Anselmilla’® on puskijan maine ja tuo maine on osoittautunut

paikkansapitiviksi tyoskennellessdni Tuulispddssd. Muutaman kerran olen todistanut,
kun Anselmi on puskenut eldintenhoitajaa. Anselmin puskut eivit ole henked uhkaavia,
mutta voivat aikaansaada vastaanottajassaan mustelmia. Anselmi on hyvin seurallinen
Jja utelias. Hdn hakeutuu usein lihelle seurailemaan muiden touhuja ja tuo itseddn liki,

Jjonka voisi tulkita hdnen halukseen tulla kosketetuksi.

Erddnd pdivand olin pihapiirissd luomassa lantaa ja Anselmi kuljeskeli pihalla
seuraillen puuhiani. Kun Anselmi ldhestyi minua, huomasin, ettd pitdmdni kunnioittava
etdisyys ei endd tuntunutkaan kunnioittavalta vaan torjuvalta. En siitd huolimatta
halunnut olla ldhempdnd Anselmia, vaikka hdn hakeutui toistuvasti ldhemmds minua.
Kiersin aina rauhallisesti kottikdrryjen toiselle puolelle. Hetken kuluttua Anselmi taas
ldhestyi minua ja mind perddnnyin. Huomasin pohtivani milld oikeudella torjuin
Anselmin? Oli myonnettdiva, ettd pelkdsin Anselmia. En halunnut tulla pusketuksi,

vaikkei mistddn suuresta vaarasta ollutkaan kysymys.

Kokkosen heikon toimijuuden késitteestd ammentaen, jonka esittelin aiemmin luvussa
3.4, ajattelen kutsuille herkistymisen mahdollistavan toisten eldinten toimijuuden
tunnistamisen ja oman toiminnan suhteuttamisen sithen, mité toinen eldin ehdottaa.
Asetelmassa on mielesténi potentiaalia kyseenalaistaa ndenndisesti vastavuoroisten
kohtaamisten ihmisvetoisuutta suuntaamalla huomio toisen eldimen toimintaan. Joskus
toisen eldimen ehdotus on kuitenkin ristiriidassa omien mieltymysten kanssa.
Kohtaamisissani Anselmin kanssa tunsin aluksi painetta suostua Anselmin ehdotukseen,
eli koskea hénti ja kenties osallistua puskuleikkiin. En kuitenkaan toiminut tuon

impulssin mukaisesti, vaikka olin siitd tietoinen.

Paradoksaalista kylld, ajattelen, ettd impulssini tehdd kuten Anselmi ehdotti kumpusi
tarpeestani hallita tilannetta, eli hallita Anselmia. Siiné hetkessé, kun harkitsin
suostuvani Anselmin ehdotukseen, ajattelin kuitenkin, ettd minun on ldydettavé keino
osoittaa, ettd koskeminen ja silittdminen sopii mutta puskeminen ei. Tilanteissa, joissa

olin ndhnyt Anselmin puskevan ihmisti ei tilanne mielestdni nayttinyt siltd, ettd

18 Anselmi on maaliskuussa 2012 syntynyt suomenvuohi. Anselmi pitdd kaikenlaisia hassuja danid ja muutenkin
puuhailee hieman eri juttuja kuin muut vuohet (Eldinsuojelukeskus Tuulispdd 26.4.2024).
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Anselmille riitti, ettd hanta silitettiin. Useimmiten silittdva kosketus toimi ndhddkseni
erddnlaisena ottelua edeltdvini eleend, jonka jélkeen puskeminen sai alkaa. Siispd en
suostunut tuohon eleeseen, joka mielestdni oli suostumuksen antamiselta puskemiselle,
vaan vdistin sitd, vaikka se tuntui torjuvalta eleeltd Anselmia kohtaan. En tiedd, kuinka
Anselmi koki aseenteeni, enka tied4, oliko se Anselmin ndkdkulmasta neuvottelua. Itse
kuitenkin koin, ettd jouduin uudelleenarvioimaan sitd, mité toisen eldimen ehdotukseen
vastaaminen oikeastaan on. Jouduin pohtimaan miksi koin, ettd minun pitéisi ottaa
tilanne hallintaani ja saada Anselmi luopumaan ehdotuksestaan puskea? Miksi koen
tarvetta dominoida toisia eldimid, jotka haastavat tapaa, jolla miné haluaisin heidét

kohdata? Miltd minun ehdottamani tapa kohdata toisia eldimié, tuntuu heista?

Olen Tuulispééssa tyoskennellessédni ajatellut paljon kosketusta ja kddellisyyttini.
Minusta on alkanut tuntua perusteettomalta ldhestya toisia eldimié 1dhtokohtaisesti kisi
ojossa. Myonnin tunteneeni usein kaipuuta saada koskea toisia eldimii. Aloin
kyseenalaistaa tapaani pyrkid kosketukseen toisten eldinten kanssa, kun huomasin
heidin kiinnostuksensa minua kohtaan usein paittyvén yritykseeni koskea heitd. Tdmén
huomattuani annoin enemmaén aikaa tilanteille, joissa joku Tuulispdén asukkaista
lahestyi minua. Maltoin mieleni enké ojentanutkaan kéattdni. Saatoinkin kyykistya tai
kaantdd kylkeni. Huomasin, ettd kohtaamiset pitenivét ja saatoin huomata enemmén
variaatiota kohtaamani toisen eldimen tekemissd ehdotuksissa kohtaamistilanteissa.
Minun oli helpompi havaita ne ja niistd ammentaen vastata niihin tai torjua ne.
Oivallettuani tdimadn minulle aukesi paljon laajempi spektri erilaisia tapoja tunnistaa
kutsuja. Lisdksi se sai minut ajattelemaan, mitd kysymyksia kutsujen taakse

mahdollisesti kitkeytyy.

Minua kiehtoo itsedédn kenttéfilosofiksi tituleeraavan tieteen filosofin Vinciane
Despret’n ajatus oikeiden kysymysten esittimisestd pohtiessamme sitd, kuinka voisimme
ymmartéa toisia eldimid. Despret’n (2012) kirja What would animals say if we asked the
right questions? ldhestyy toisista eldimistd tuotettua tietoa heille esitettyjen kysymysten
kautta. Despret’n mukaan toisille eldimille suunnattujen, heidén ndkdkulmansa
huomioivien kysymysten kautta, ihminen ainoana tiedontuottajana tulee
kyseenalaistetuksi. Lisdksi se vahvistaa toisten eldinten oikeutta tuottaa heité itsedin

koskevaa tietoa sen sijaan, ettd ihmiset tekevét sen aina ja 1dhtokohtaisesti heiddn
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puolestaan. (Despret 2012.) My0s Fevered Sleep-ryhmén Pig, Sheep, Goat-esityksen
lahtokohtana olivat kysymykset, joita ihmisesiintyjien kdytds mahdollisesti heritti
esityksen lampaissa, vuohissa ja siossa. Minullekaan toisten eldinten kanssa toimiessa
kysymysten esittdmisen tarkoituksena ei ole saada vastauksia, vaan niiden tuottamien
muutosten huomaaminen omassa ajattelussani. Minkélaista ymmarrysté toisten eldinten
kysymysten vakavasti ottaminen ja niiden tuominen taiteellis-pedagogiseen
praktiikkaan merkitsee sille, kuinka suhtaudumme toisiin eldimiin kanssatoimijoina ja -

taiteilijoina?

Kanssakdymisessd Tuulispédén toisten eldinten kanssa jaetun puhutun kielen
puuttuminen tuotti minulle 1&hinnd hdmmennysta ja tarvetta 10ytd4 muita kuin
verbaalisia tapoja toimia yhdessé ja sopia asioista. Usein tilanteet johtivat tarkeiden
kysymysten nousemiseen ja oman esiymmarryksen kyseenalaistumiseen, miké johti
usein merkityksellisiin oivalluksiin. Sen sijaan jouduin haluamattani pidattdytymaan
tietyistd kanssakdymisen muodoista oman turvallisuuteni takia, vaikka kaikkien

lahtokohtainen suhtautuminen toiseen olikin kohtaamisissa iloisen leikkisa.

= S A 5
’ SR ,
e S

Hanna, Lennu, Maissi tai Herne, Paprika ja Sipuli pihalla 6.3.2024
Kuva: Olli-Pekka Jauhiainen

Erddnd kevittalvisena pdivind siivosimme nautojen, eli Nunnun, Jenniferin, Hannan,

Vipan, Konstin, Lennun, Sipulin, Herneen, Paprikan ja Maissin, pihattoa. Aluksi
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vallinnut rauhallinen tunnelma alkoi hiljalleen muuttua riehakkaammaksi yltyen
tilanteeseen, jossa Maissi juoksi innoissaan kohti eldintenhoitajaa. Hdn joutui
suojautumaan talikon taakse ja torjumaan Maissin leikkiin kutsun. Vastaavia tilanteita
nautojen kanssa oli muitakin. Muistan todistaneeni lukuisia kémpeloitd ihminen-nauta-
vdlisid kontakti-improvisaatiosessioita, sekd seuraamalla niitd vierestd ettd
osallistumalla niihin itse. Yhden kerran tilanteessa olin mind ja Herne. Herne halusi
hieroa valtavaa pddtddn lonkkaani ja kylkedini vasten ja mind yritin pysyd pystyssd.
Tilanteessa ei ollut mitddn epdselviid ja Herne ilmaisi tarpeensa mielestdni selkedsti.
Mind en vain pystynyt ruumiini koon takia vastaamaan Herneen kutsuun ja tarjoamaan
riittavdd vastusta, minkd seurauksena Herne lisdsi voimankdyttod ja mind huojuin
entistd enemmdn. Lopulta jouduin tahtomattani vetdytymdidin tilanteesta, etten kaatuisi

ja jdisi Herneen jalkoihin.

Nautojen leikkiin- ja kontaktiin kutsut ovat jidneet vahvasti mieleeni, koska ne tekivit
nakyviksi tiettyjd ruumiillisia tosiasioita, jotka vdistiméttd vaikuttivat sithen, millainen
kanssakdyminen heidén kanssaan on mahdollista. Jokin tuossa vaistimattoméssa
ruumiillisessa eroavaisuudessa loi minulle jopa suuremman kuilun kuin esimerkiksi ei-
jaettu kieli. Yhteisen kielen ja kdsitemaailman puuttumisen kanssa koen voivani toimia,
mutta mitd voin tehda sille, ettd nautaan verrattuna pienen ruumiini takia en voi liittya

Herneen ehdottamaan leikkiin, koska se voisi olla minulle hengenvaarallista?

Kutsun késite tarjoaa mielestdni vastavuoroisuuteen perustuvan toiminnan kehyksen,
jossa heikko toimijuus voi tulla tunnistetuksi. Jessica Ullrichin ajattelua seuraten
ajattelen, ettd esitys, jossa toiset eldimet ja heiddn toimijuutensa on keskiOssé, tarjoaa
tietynlaista ennakoimattomuutta ja sattumanvaraisuutta, joka vaatii moniaistista ja
avointa tapaa kohdata se (Ullrich 2019, 70). Kutsun havaitseminen, sithen vastaaminen
ja sen torjuminen esityksen kontekstissa, jossa kaikki osallistujat toimivat sekd
esiintyjind ettd katsojina, voi mielesténi tarjota tilan, jossa kyseenalaistuvat niin lajien

viliset rajat kuin ymmairryksemme taiteesta.



4.3. Tarkkailu

Olemme Maijan kanssa siivoamassa metsdhevosten, eli Jutan, Laran, liron, Mikin,
Kallen ja Lassen, pihattoa. Maa on jddssd, samoin lantakasat, jotka on tarkoitus
poistaa. Isken pistolapiolla lantakasan reunoja, kunnes riittdvin monen iskun jilkeen
kasa lohkeaa irti ja voin nostaa sen talikolla kottikdrryihin. Siirrdn kottikdrryjdni
seuraavien lantakasojen luokse. Jatkan edelld mainittua toimintaa, kunnes huomaan
Lassen ldhestyvdn toiselta puolelta pihattoa. Lasse askeltaa hitaasti mutta
mddrdtietoisesti kohti kottikdrryjdni. Niiden luokse enndtettyddn hdn asettuu seisomaan
niiden eteen, minun kohdastani katsottuna tdydellisen suoraan linjaan kottikérryjen
kanssa. Jddn paikoilleni nauliintuneena katsomaan kottikdrryjd ja Lassea. Yhtdkkid
tulen tietoiseksi taivaalla liikkuvista pilvistd harmaalla taivaalla, mustavalkoisista
koivujen rungoista sekd Lassen ruskeasta turkista keskelld musta-valko-harmaata
maisemaa. Taustalla Jutta syé heindd ja vilkuilee vdlilld meitd kohti. Lasse pysyy
linjassa kottikérryjen kanssa. Yhtdkkid huomaan, ettd metsdpihaton vastakkaisella
laidalla Unna®® ja Lapanen° katsovat meitd. En ollut huomannut milloin he olivat
ilmaantuneet paikalle. Tilanteen jatkuttua aikansa koen, ettd minun on aika jatkaa
siivoustoitdni. Haen Lasselle kourallisen heindd, jonka avulla saan hdnet luopumaan
kottikdrryistd, ja voin jatkaa lantakasojen irrottamista jdisestd maasta ja nostamista

kottikdrryihin.

Tarkkailun kautta koetut oivallukset ovat minulle kenties vaikeimpia pukea sanoiksi.
Tarkkailu tuntuu my0s vaillinaiselta verbiltd kdyttdd kuvailemaan sitd toimintaa, johon
yritdn silld viitata. Y114 kuvailemani tilanne oli yksi merkityksellisistd tarkkailun
tilanteista, joissa maailma ja esitys olivat minulle hetken ajan yksi ja sama asia, jossa
esiintyjin edustama laji menetti hetkeksi merkityksensi. Koin tarkkailleeni tilannetta
olemalla samalla osa siti, eli en kokenut astuvani tarkkailemani tilanteen ulkopuolelle.
Minusta ei tullut katsojaa mutten mydskéén esiintynyt. Tarkkailussa jokin katsomisessa

titvistyy. Tarkkailussa katsomiseen liittyy tahtoa ndhdi, ei jotain ennalta méériteltya,

19 Unna on vuonna 2016 syntynyt Uuhi, joka muutti Tuulisp4éihin lammaskaverinsa Runon kanssa vuonna 2016.
Unna on rohkea ja utelias tyyppi. (Eldinsuojelukeskus Tuulispdi 28.4.2024)

20 Lapanen muutti Tuulispdihin vuonna 2020. Lapanen on varsin luottavainen ja utelias tyyppi, joka tyontéi
suloisen valkean turpansa joka koloon ja olisi tekemissé tuttavuutta aidan raosta jopa isojen hurjien hevosten kanssa.
(Eldinsuojelukeskus Tuulispdd 28.4.2024)
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joka vahvistaisi sen, jonka jo tieddn, vaan joka pdinvastoin saattaa kyseenalaistaa sen.
Tarkkailu yhtend olemisen- ja huomion suuntaamisen tapana liittyy mielestdini Donna
Harawayn ajatukseen takaisin katsomisesta, havaitsemisesta tai huomaamisesta,
valittdimisen eleend. Haraway puhuu kohteliaasta tervehdyksestd, jonka muodostamassa

jaetussa tilassa lajit voivat kohdata:

”Looking back in this way takes us to seeing again, to respecere, to the act
of respect. To hold in regard, to respond, to look back reciprocally, to
notice, to pay attention, to have courteous regard for, to esteem: all of that
is tied to polite greeting, to constituting the polis, where and when species
meet. To knot companion and species together in encounter, in regard and
respect, is to enter the world of becoming with, where who and what are is
precisely what is at stake” (Haraway, 2008, 19).

Téassd luvussa kuvailemani kolme olemisen- ja huomion suuntaamisen tapaa, joita
ehdotin Vililld-esityksen osallistujien ndkokulmiksi, eivdt muodosta menetelmai, jonka
avulla tavoittelin jotain lopputulosta. Ne ovat toiminnan muotoja, joita Tuulispdédn
asukkaat ja viettdméni aika heidén kanssaan véhitellen, ajan ja toistojen kautta, alkoi
ehdottamaan. Niiden my6td huomasin oivaltaneeni jotain tirkedd — tdssi ei ole kyse

minusta vaan meiksi muuttumisesta.

4.4. Elainrakkaus antipastoraalissa

Raskaimmat taakat ovat niitd, joita kannetaan niin kevyen ndkdisesti, ettd kukaan

muu ei huomaa (Jussila 2022)

Minulle on aina ollut vaikeaa puhua thmisille siitd, mitd toiset eldimet minulle
merkitsevit. Olen kokenut yksindisyyttd ja eristdytyneisyyttd, koska ympaérilléni oleva
yhteiskunta ja sen ehdottama tapa suhtautua toisiin eldimiin on ollut rdikeédssi
ristiriidassa sen kanssa, kuinka itse olisin halunnut eldi toisten eldinten kanssa ja
kohdata heitd. Olen usein kokenut, ettd ihmiset ymparilldni ovat kasvaneet ulos
sellaisesta eldinrakkausvaiheesta, jossa itse olen edelleen ’jumissa”. Minun on ollut

mahdotonta kasvaa ulos lapsuudessani leimahtaneesta eldinrakkaudesta, jolloin ainoaksi
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vaihtoehdoksi minulle on jadnyt eettisessd dissonanssissa eliminen ympardivin

todellisuuden kanssa.

Toisten eldinten kanssa tyoskentely opinndytetyOprosessin aikana ja siitd kirjoittaminen
on paljastanut, kuinka paljon yksindisyytté, turhautuneisuutta ja surua olin padonnut
sisdlleni. Patoutuneet tunteeni ovat aika ajoin pulpahtaneet pintaan toisia eldimia
kasittelevaa taidetta kokiessani. Muistan esimerkiksi itkeneeni lohduttomasti Teater
Viiruksessa Pipsa Longan Den andra naturen-esityksen loputtua ja hivenneeni
tunnepurkaustani, koska en osannut suhtautua esitykseen toteavasti ja jarkevésti, kuten
ajattelin, ettd tiedostava ja jéarkisyista toisista eldimistd valittdvan henkilon tulisi
reagoida. Esityksessd minua herkisti erityisesti kohtausten véleissé esitetyt videot, joissa
oli kuvattu eri lajisten, tuotantoeldimiksi miellettyjen, eldinten silmié ja katsetta. Nuo
katseet osuivat kipedsti ja mursivat sisdltdni jotain. Koin jdéneeni kiinni siitd, ettd olen
edelleen se sama pieni tyttd, joka rakastaa toisia eldimii ja joka toivoo, ettd kaikki
muutkin rakastaisivat heitd yhtd paljon. En kuitenkaan ollut 16ytényt tapoja jakaa
ajatuksiani ja tunteitani muiden kanssa tavalla, joka olisi helpottanut oloani. Vaikka
koen olleeni yksin kokemuksen kanssa, en kuitenkaan ajattele olevani sen suhteen
uniikki. Ajattelen, ettd kokemus kytkeytyy laajempaan ilmidon, jossa tunteikasta toisista
eldimistd vélittdmisté, niin kutsuttua eldinrakkautta, pidetdén nolona ja ei-vakavasti

otettavana tapana vélittdd toisista eldimista.

Nayttelijd ja kirjailija Antti Holma pohtii podcastissaan Auta Antti, miksi miehet
“homottelevat” toisia miehid. Holman mukaan ilmidssa ei ole kyse siité, ettd miehet
nimittelylld ajattelisivat toisen miehen olevan homoseksuaali, vaan nimittelylld halutaan
vihentdd tai heikentdd toisen miehen maskuliinisuutta. Holman mukaan “homottelun”
tarkoituksena on liittdd toiseen mieheen tai hinen kédytokseensd feminiinejd tai
oikeastaan yhteiskunnassamme “tyttomaisiksi” miellettyjd ominaisuuksia, joita Holman
mukaan ovat esimerkiksi tunteikkuus, heikkous, heiveroisyys, pelokkuus, avun tai
pelastamisen tarve. Holman mukaan ndmé ovat ominaisuuksia, joita ei maskuliinisuutta
thannoivassa yhteiskunnassamme arvosteta. (Holma 2018.) Holman pohdinnat
tyttoyteen liitettdvistd ominaisuuksista ja se, miten niitd arvotetaan yhteiskunnassa,
liittyvét mielestdni my0s niin sanottuun eldinrakkauteen. Koen, ettd yhteiskunnan

ehdottama, vakavasti otettavan eldimistd valittdmisen ei tulisi kummuta tunteista vaan



jarjestd. Myos Tuija Kokkonen, jonka ajatteluun nojaan tyosséni vahvasti, haluaa
irtisanoutua ’eldinrakkaudesta’ eettisistd kysymyksistd puhuttaessa: ’Etitkan
kysymyksen kanssa tydskenteleminen ei tutkimuksessani merkitse esimerkiksi erityisti
“eldinrakkautta” tai edes eldinten oikeuksista puhumista, vaan tydskentelemisti ehka
vield edeltavimmalla tasolla...” (Kokkonen 2017, 61-62). Suren sitd, ettd koen edelleen
tunteiden liittdmisen toisiin eldimiin henkilokohtaisesti nolona. Vieroksun ajatusta, ettd
taiteen kontekstissa suhtautuminen toisiin eldimiin tulisi ainoastaan tai ldht6kohtaisesti
olla rationaalinen. Tai pikemminkin sitd, ettd rationaalinen ja emotionaalinen
suhtautumistapa ovat toisiaan poissulkevia tapoja olla suhteessa toisiin eldimiin, niin

taiteessa kuin eldméssé yleensa.

Tuulispdin toisten eldinten kanssa vietetty aika ja toiminta heidén kanssaan on tarjonnut
minulle mahdollisuuden uudelleen mééritelld suhdettani toisiin eldimiin ja tunteisiini
heitd kohtaan. Keskeistid sen mahdollistumisessa on nimenomaan ollut toisten eldinten
kohtaaminen ja heidén katseidensa alla toimiminen. Heidén ldsndolonsa on hetkellisesti
muodostanut luvussa 2.1 kuvailemani John Bergerin (1980) ensimmdisen piirin, jossa

thminen tulee tietoiseksi itsestddn ja toiminnastaan ei-ihmisten katseiden alla.

Myos tietoisuus toisten eldinten katseista voi kokemukseni mukaan synnyttid atfekteja,
joissa vaikutamme toisiin ja vaikutumme toisista. Affekti on kokonaisvaltainen
ruumiillinen kokemus, jossa tunteet vaikuttavat ja tuntuvat ruumiillisina, kun taas tunne
voi kisittii ennemmin kognitiivista tunteen nimeémiseni itselle (Osterdahl ym. 2023).
Affektit voivat tuntua hankalilta ja hallitsemattomilta tai — kulttuurintutkija Sara
Ahmedia lainaten — tahmaisilta. Ahmedin ndkemys affektien tahmaisuudesta viittaa
yhteisvaikutukseen ruumiiden, materiaalisten objektien ja merkkien vililld sekd ndiden
viliseen kosketushistoriaan. Ahmedin tulkinnassa affektien tahmaisuus tarkoittaa
asioiden kiinnittymisti toisiinsa, ja niiden kiinnittymisen lujuus korreloi sen kanssa,
kuinka kyseiset asiat ovat aiemmin liittyneet toisiinsa (Ahmed 2004). Affektien
tahmaisuus on ollut 1dsna Tuulispdédssd kohdatessani ja uudelleen mééritellesséni
suhdettani toisiin eldimiin. Aluksi toisten eldinten kohtaaminen aiheutti minulle surua ja
itkuisuutta, koska heidén kohtaamiseensa liittyi kokemani yksindisyys. Pikkuhiljaa suru
on kuitenkin véistynyt, eivitkd Tuulispddn toiset eldimet edusta minulle enda

“lapsellisen eldinrakkauden” aiheuttamaa hipeéd ja yksindisyyttd vaan moniulotteista ja



vastavuoroista suhdetta. Kokemustani selittiii osaltaan myds Osterdahlin ja
kumppaneiden (2023) tulkinta Ahmedin affektiteoriasta: ”Kaésitys eldimestd muotoutuu
kulttuurisen historian ja muistojen vaikutuksesta, ja kohtaamisessa opitut késitykset ja

jaetut narratiivit nousevat esiin” (Osterdahl ym. 2023, 37).

Ajattelen, ettd Vdlilld-esityksen kaltaisissa, monilajisiin kohtaamisiin perustuvissa,
tiloissa affektit ovat keskeisid yhteismuotoutumisen kannalta. Affektit voivat
kokemukseni mukaan kaikessa tahmaisuudessaan ja hankaluudessaan viitoittaa tietd
kohti syvempaa ja kunnioittavampaa suhdetta toisiin eldimiin. Hieno esimerkki tdstd on
tyoparini Maija Linturin ja Uljaksen2! vilinen tydskentelyprosessin aikana kehittynyt

suhde, josta pyysin Linturia kirjoittamaan:

Suhteeni Uljakseen alkoi konfliktista. Olin neljdttd kertaa vapaaehtoisena Tuulispddssad,
kun mind ja ensikertalainen vapaaehtoinen Emma saimme tehtdviksi siivota yldvuohien
tallin. Talli on jaettu kahteen karsinaan, joista toista asuttivat Pablo, Justiina ja Uni.

Toisessa pilttuussa majoittui Uljaksen porukka, eli Uljas-pukki, Helind, Bambi, Lumikki

ja Saima.

Aloitimme siivouksen Pablon puolelta, vuohien vdistellessd meitd kohteliaasti. Sitten
siirryimme Uljaksen porukan luokse. Olin aikaisemmin kohdannut Uljaksen vain aidan
takaa, ja silloin hén oli tullut uteliaasti luokse ja tarjonnut korvantauksiaan
rapsutettavaksi. Uteliaalta Uljas vaikutti tdlldkin kertaa, tullen tekemddn tuttavuutta
heti kun astuimme sisddn. Nyt tilaa oli kuitenkin vain muutamia nelioitd, joista Uljaksen
suuret, ulospdin kiertyvdt sarvet tuntuivat tayttdivdn ison osan. Aluksi Uljas tyytyi
rapsutuksiin, joita hdnelle soimme tyonteon lomassa. Pian hdn kuitenkin tuntui
kaipaavan jannittavampdd toimintaa. Siind vaiheessa kun Uljas yritti kiivetd
kottikdrryihin, puutuimme peliin. Tyonsimme Uljaksen alas. Siitd hdn ei pitdinyt, ja

loppusiivous sujui Uljaksen kevyitd puskuyrityksid vdistellen.

Vield oli jdljelld vesien vaihto. Tuoretta vettd ei ollut riittavdsti, joten Emma ldhti
hakemaan lisdd alatallista, mind taas annoin jdljelld olevan veden Uljaksen porukalle.

Tai yritin antaa. Uljas asettui eteeni heti kun astuin karsinaan, estden kulkuni

2! Hurmaava Uljas muutti Tuulispiihin kevailld 2023. (Eldinsuojelukeskus Tuulispdd 28.4.2024)
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Jjuomakupille. Yritin rauhoitella ja rapsutella kiihtynyttd Uljasta, joka vastasi yrityksiin
tyontamdlld kdttdni otsallaan. Puskut muuttuivat yhd intensiivisimmiksi, ja lopulta
Uljas tyonsi reittini niin, ettd se jdi hetkeksi jumiin sarvien vdliin. Lopulta sain
livahdettua vesidampdrille, mikd johti erddnlaiseen hippaleikkiin. Uljas yritti tulla kohti,
Jja mind vdistelin vesidmpdrin ja heindhdkin taakse. Aina kun yritin siirtyd ovelle, Uljas
kiirehti vdliin ja esti pakoyritykseni. Ensimmdistd kertaa Tuulispddssd kanssa aloin
oikeasti jannittdmddn, miten tilanteesta selvidn. Tilanne ratkesi lopulta, kun Emma toi

lisdd vettd ja saimme yhdessd harhautettua Uljasta niin ettd pddsimme livahtamaan

ulos.

Jilkeenpdin pohdin paljon kohtaamista. En lukenut Uljaksen kdytostd missddn
vaiheessa vihamieliseksi meitd tai minua kohtaan. Sen sijaan kohtaamista vdritti
pyrkimys kommunikaatioon, jatkuvat tulkintaongelmat ja vidrinymmdrrykset sekd niistd
seuraava molemminpuolinen turhautuminen. Varmasti myos olosuhteilla oli merkitystd.
Kovan pakkasen vuoksi vuohet olivat joutuneet olemaan jo useamman pdivin
sisdtiloissa, mikd on taatusti aktiivisille ja dlykkdille eldimille turhauttavaa. Uljas
kaipasi toimintaa, emmekd me osanneet tyydyttdid tdtd tarvetta.

Kiinnostavaksi tilanteen teki oma avuttomuuteni. En ymmdrtynyt Uljaksen tarpeita ja
haluja, enkd kyennyt viestimddn omistani hdnelle. Olemme suurinpiirtein
samankokoisia, minkd lisdksi Uljaksella on suuret ja potentiaalisesti vaaralliset sarvet.
En siis pystynyt selvittamdidn tilannetta myoskddn fyysiselld ylivoimalla. Tilanne sai
ymmdrtdamddn, miten olemme rakentaneet ympdristomme (jopa Tuulispddn kaltaisen
paikan) siten, ettd ihmiselld on lopulta mahdollisuus dominoida tilannetta. Kdytimme
riimuja, kaulapantoja, hihnoja, héikkejd, seinid, aitoja ja hdtdtapauksessa vaikka
talikoita pitddksemme toiset eldimet “aisoissa”. Tdamd on toki myés turvallisuuskysymys
toisten eldinten kanssa tyoskenteleville ihmislajisille. Oli silti silmid avaavaa joutua

tilanteeseen, jossa mind, ihminen, olin riisuttu kaikista aseista.
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Maija,ljas ja Helina 6..2024 ; Kuva: Olli-Pekka Jauhiainen
Uljaksesta tuli minulle hyvin erityinen Tuulispddn asukas, ehkd juuri
ensikohtaamisemme hankaluudesta johtuen. Kdvin jokaisella kéiyntikerralla
tervehtimdssd Uljasta erikseen, jos polkumme eivdt kohdanneet tyon merkeissd.
Pakkasen hellittiessd Uljaksen porukka ulkoili usein tallipihalla. Alkuun kiersin
varmuudeksi aina kottikdrryjen taakse, jos Uljas yritti ottaa ldihempdd kontaktia.
Sittemmin opin lukemaan Uljaksen kéytostd sen verran, ettd ymmdrsin milloin hdn
kaipaa hellempdd kontaktia, ja milloin oli parasta pysytelld poissa hdnen tieltddn. Olen
viettinyt Uljaksen kanssa monia rapsutuksentdyteisid hetkid, joissa keskityn yrittdmddn
ymmdrtdd, mistd ja miten Uljas haluaa minun héintd koskettavan. Ehkd oma
avuttomuuteni ensikohtaamisessamme on saanut minut tuntemaan sekd erityistd

yhteytti Uljakseen ettd noyryyttd héinen edessddn (Linturi 2024d).

Kirjailija, professori ja aktivisti bell hooks kirjoittaa teoksessaan Vapauttava kasvatus
(1994) osallistavasta pedagogiikasta. Hooksin mukaan osallistava pedagogiikka ei pyri
ainoastaan vaikuttamaan yksisuuntaisesti opiskelijoihin. Jotta koulutus voisi
todellisuudessa olla vapauttavaa, vaatii se hooksin mukaan myos opettajalta rohkeutta
olla avoin ja vaikuttua. ”Kukaan ei pysty valtautumaan, jos kieltdydymme olemasta
haavoittuvaisia samaan aikaan, kun rohkaisemme opiskelijoita ottamaan riskeja” (hooks

1994, 51).

64



Hooks pitéé tirkedna sitd, ettei hdn opettajana vaadi opiskelijoitaan avautumaan tavalla,
jolla hén itse ei ole valmis avautumaan. Sellaista yhdensuuntaista vaatimusta hooks
pitéé alistavana. Pikemminkin hin uskoo, ettd opettajalla on mahdollisuus nivomalla
omia kokemuksiaan teoreettisiin keskusteluihin valaista abstraktia teoriaa, jolloin se
kytkeytyy ymmarrettivammalla tavalla osaksi koettua eldméd. Loydén itseni astumassa
kohti sellaista opettajuutta, kiitos Tuulispdén toisten eldinten, jossa hooksin viitoittama
opettajan herkkyys, kokemukset ja vilittdiminen voivat toimia voimavaroina ja

tienviitoittajina kokemuksen ja teorian valilla:

”Useimpien opettajien on kuitenkin harjoiteltava itsensé alttiiksi
panemista opetustilanteessa ja olemista ldsnd kokonaisena ihmisena:
tuntevana, ruumiillisena ja ajattelevana olentona” (hooks 1994, 52).

Koen, ettd Tuulispadssd tydskentelyn myotd olen oppinut hyviksymddn eldimisté
syvdsti valittdvin ja herkén puoleni my0s osana taiteilija-pedagogin identiteettiéini. Sen
seurauksena koen olevani avoimempi, sallivampi ja ldsndolevampi myds muiden
kokemuksille, vaikka ne poikkeaisivat omistani. Silti koen edelleen usein hankalaksi ja
kiusalliseksi hetket, jolloin affektit syrjayttavat analyyttisen puoleni ja menetén
hetkellisesti tunteideni hallinnan. Tarve pysytelld rationaalisen analyyttisena
taidepedagogina eldd minussa tahtomattani edelleen vahvana. Kokemukseni
Tuulispadsséd on kuitenkin osoittanut, ettd altistamalla itseni affekteille, joita toiminta
Tuulispdin asukkaiden kanssa aiheuttaa, ja joiden tahmaan kantamani emotionaalinen
taakka my0s tarttuu, ei ajoittaisesta hankaluudestaan huolimatta muodosta uhkaa vaan
on pikemminkin tavoiteltava mahdollisuus seké uudelleen méérittyd suhteessa toisten
eldinten kanssa ettd kehittyé taidepedagogina. Yritdn omaksua uutta ammatillista
tasapainoa, jossa affektoituminen on sallittua, ja jossa tunteeni saavat olla opetuksessani

ja taiteessani ldsné olematta kuitenkaan sen keskidssa.

Eldinsuojelukeskus Tuulispdéstd on muodostunut minulle paikka, jossa toisista
eldimistd on lupa vilittdd syvisti sekd henkilokohtaisesti ettd kollektiivisesti.
Tuulispadssé olen luonut merkityksellisid suhteita eldinyksil6ihin ja olen saanut
mydtdeldd suhteissa koko tunteiden skaalalla aina hankalista ristiriitatilanteista

riemukkaisiin leikin hetkiin ja suuriin, lopullisiin menetyksiin. Siksi pdddyin myos
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omistamaan tdmén tyon prosessin aikana menehtyneille Aprillille, Minnille, Paavolla,

Taikalle ja Viirulle.

Yksi tarkeimmistd opeista, jonka teatteriopettajan maisteriopinnot ovat minulle
tarjonneet, on se, ettei taideopettajan oman taiteilijaidentiteetin tarvitse tarkoittaa
visiokeskeistd ja muiden taiteellista ajattelua tukahduttavaa taidepedagogiikkaa.
Taideopettajan varmuus omassa taiteilijuudessaan luo mielesténi perustan hianen
opetustydlleen ja mahdollistaa sekd opetettavan oman taiteilijuuden l0ytymisen etti
pédsyn taideopettajan taiteellisen ajattelun ddrelle. Minulle timén oivaltaminen syntyi
Vililld-esityksen myo6td. Koin, ettd uskaltamalla tavoitella taiteilijana sitd, mikd minua
aidosti eniten kiinnostaa ja kohtaamalla sithen liittyvét hankalatkin paikat, pystyin
saattamaan kokemukseni sellaiseen muotoon, joka voi avautua myos muille. Haluan
uskoa, ettd Vililld-esityksen kaltaisessa, toisten eldinten kanssa tapahtuvassa esityksessi
on potentiaalia mahdollistaa kokijoilleen sellaiset tunnekokemukset, jotka
yhteiskunnalliset normit ja eldinten (katseiden) poissaolo ovat tukahduttaneet. Seki bell
hooksia uudelleen lainaten, ja hinen lainaustaan yhden sanan osalta muuntaen “olemista
lasnéd kokonaisena eldimené22: tuntevana, ruumiillisena ja ajattelevana olentona”

(hooks 1994, 52).
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22 Kirjoittajan lisdys
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5. LOPUKSI

Imagine what we could learn about the world by experiencing it with or through a

profoundly different being (Jevbratt 2009, 1).
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Tapaninpdivd 2023. On kirped pakkaspdivd. Peltojen pddlld leijuu sinertdvin harmaa
usva ja aurinko nousee jossain puiden takana. Kuljemme metsdpihaton ldipi
hevoskavioiden tallaamaa polkua pitkin — Piia, Lara, Jutta, Maija, mind, Kalle ja [iro.
Huomaan lumessa jonkin pienen eldimen jalanjdljet. Pihaton perdlld Piia avaa portin
pihaton perdltd aukeavalle laitumelle. Hevosten pddstyd laitumelle alkaa kirmailu,
jossa Jutta kellahtaa kyljen kautta seldlleen pakkaslumen peittimdlle nurmelle ja
kiehndd itseddn maata vasten kaviot kohotettuna kohti taivasta. Jutan noustua liro
toistaa saman manooverin tasmdlleen samassa kohdassa, saman lumisen nurmialueen

pddlld, jossa Jutta oli disken piehtaroinut. Lumikylpyd seuraa innokkaat hypdhdykset ja

Jjuoksupyrdhdykset.

Opinndytetyoni alussa minulla oli kolme kisitetté, joiden véliin muodostuvaa aluetta

halusin tutkia — toiset eldimet, esitystaide ja taidepedagogiikka. Tdmé kolmio mielessdni



aloitin tyoskentelyn Eldinsuojelukeskus Tuulispéddssd. Tyoni 1dhtokohtainen motivaatio
oli selvittdd, minkélaista esitystaidepedagogista praktiikkaa Tuulispddn monilajinen
yhteiso ehdottaa. Vietin Tuulispdéssé reippaasti yli 100 tuntia ja autossa matkalla sinne
ja takaisin yli 50 tuntia suorittaen ensin opetusharjoitteluni, jonka aikana tulin osaksi
Tuulispiddn monilajista yhteisod. Opetusharjoittelun ajan keskityin ei-tietdmiseen ja
kokemus tarjosi minulle uutta ymmarrystd tiedon taipuvasta rakentumisesta ja koin
ennenkuulumatonta iloa ja vapautta omassa merkityksettomyydessédni. Tein
vapaachtoisvuoroon siséltyvid tyotehtdvid rinta rinnan Tuulispddssd asuvien toisten
eldinten kanssa. Ldysin itseni toistuvasti merkityksellisen tuntuisista tilanteista, joissa
en kuitenkaan tiennyt mitd ne merkitsivét. Aloin huomata, kuinka kohtaamisissa toisten
eldinten kanssa muotouduin kerta toisensa jdlkeen uudestaan, ja kysymys siitd, kuinka
kohtaamani toinen eldin tuon kohtaamisessa muotoutumisen koki, tuntui keskeiseltd
vaikkei se koskaan minulle selvidisikddn. Ajatus esityksellisestd kehyksestd, jonka
keski0sséd ovat toisten eldinten ehdottamat olemisen tavat ja huomion suunnat, alkoi

hiljalleen kehittya.

Yhdessd Maija Linturin ja Tuulispdédn asukkaiden kanssa loimme Vililld-esitys, jonka
kokivat kanssamme 7 vierasta. Esitys syntyi kysymyksestd, voiko tyoskentelyjaksoa,
jossa pitké kesto ja kanssakuljeskelu ovat keskeisid, jakaa yhden pdivin ajan tavalla,
joka pysyy uskollisena sen syntyprosessille? Ajatukset ja kokemukset, jotka syntyivit
tyOskentelyprosessin aikana ovat asuttaneet ruumiini jokaista kolkkaa viimeiset 5
kuukautta. Ne ovat kaikuneet luissani, lihaksissani, soluissani tuntemuksina,
vardhdyksind, haikeuden ja raukeuden — mutta ennen kaikkea ennenkuulumattomat
lohdullisuuden ja kiitollisuuden tuntemuksina. Seurailin reilun viikon ajan, kuinka
reiteeni muodostunut mustelma, joka syntyi vaddrinymmarryksen seurauksena Bambin
sarvesta, hiljalleen vaihtoi vérid tumman liilasta vaalean ruskeaksi, haalistuen lopuksi
sitd ympérdivéin thon sdvyyn. Yksi pdivd Tuulispddsséd on aina sattumanvarainen ja
tarjoaa sen, mitd tuo kyseinen paivd merkitsee sen asukkaille ja miten se heijastuu
kohtaamisiin heiddn kanssaan. Merkityksettomid pdivid en Tuulispddssa kokenut. Siksi
pédddyin muotoilemaan tydskentelyni yhden paivan mittaiseksi osallistavaksi

esitykseksi, olematta kuitenkaan varma siitd, mitd se mahdollistaisi osallistujille.
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Koin, ettd paljon asioita tapahtui esityksen aikana ja se mahdollisti monien merkitysten
syntymisen, jotka eivét olisi muodostuneet samoiksi ilman esityksen kehystd. Kokeilu
vahvisti kokemustani siité, ettd jonkin oikeasti tekeminen esityksen kehyksessd voi
avata reittejd transformaation alueille, jossa jokin osallistujissa muuttuu. Olen
kirjallisessa tyOsséni tarkastellut tuota jotakin eri ndkokumista, josta on todettava, ettei
se jokin ole yksiselitteisesti madriteltdvissd. Minulle se kuitenkin asettuu jollekin
yvhteismuotoutumisen alueelle ja ohikiitdviin tdyskokemuksen hetkiin, joiden jilkeen

huomaan jonkin maailmassa litkkahtaneen eri asentoon.

Ryhtyesséni tutkimaan, mitd monilajista esitystaidepedagogista praktiikkaa Tuulispdan
monilajinen yhteiso ehdottaa, en ollut varautunut sithen ymmaérryksen laajentumiseen ja
tunnevyoryyn, jonka kokemus toisi mukanaan. Taméin matkan kuljettuani koen olevani
vasta polun alussa. Edessini avautuu maisema, johon astuessani dériviivani alkavat
sumentua. Olen matkalla kotiin, jossa kokemukseni alkavat muotoutua viitekehysten ja
kasitteiden kautta taiteellis-pedagogiseksi praktiikaksi. Yksindisyys ja keinottomuus
ovat Idysdnneet otettaan minusta ja monin paikoin tipahtaneet kokonaan kyydistd. Olen
liittynyt osaksi jotain itsedni suurempaa, joka epdilemittd tulee tarjoamaan minulle

thmettelyn aihetta lopuksi eldamééni.

Se, mitd Tuija Kokkonen seuraavassa sitaatissa sanoo lajienvélisestd esityksesti
kiteyttdd mielestini sen, mitd ajattelen monilajisen kanssakdymisen
valttimattomyydestd ja mahdollisuuksista niin taiteessa, pedagogiikassa kuin eliméssa
yleisesti. Miksi silmiemme ja syddmiemme avaaminen meitd ympéardiville ei-

inhimilliselle maailmalle on mittaamattoman tarkeaa:

“Tarvitsemme alueita ja tapahtumia, joissa ruumiillinen, affektiivinen
lajienvélinen kanssakdyminen on ei vain mahdollista vaan keskiossa,
joissa muut voivat asettaa epéilyksenalaiseksi sen, olemmeko niitd, joita
kuvittelimme olevamme, ja joissa on avoimena se, millaiseksi voimme
tulla toisten, myds ei-ihmisten kanssa. Lajienvélinen esitys on
sekoittumisen ja liittymisen tapahtuma, joka seka edellyttdd inhimilliseltd
subjektiviteetilta heikkoa toimijuutta ettd mahdollistaa ja tukee sitd, tehden
vaikeaksi ylldpitad késitystd (inhimillisen) minén erillisyydesti ja
ylivertaisuudesta” (Kokkonen 2017, 177-78).



Lopulta liro nousee ylos, hypdhtelee muutaman kerran lumisella niitylld kutsuen Juttaa
mukaan leikkiin. Jutta liittyy ilotteluun hieman ponnettomasti, ehkd liron mieliksi.
Yhtikkid, kuin yhteisestd sopimuksesta koko hevoslauma ldhtee laukkaamaan poispdin.
Ndmd hevoset, joista osalle laukkaaminen entisessd ravurin eldmdssd oli kiellettyd,
loittonevat yhd kauemmas usvaiselle niitylle kadoten lopulta néikopiiristini. Heiddn
ldmpimistd kehoistaan noussut huurre yhdistyy niityn usvaan samoin, kuten sisdltini

vapautuva syvd uloshengitys.
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Liite 1: Vililli-esityksen menomatkalla kuultu virittaytymisidénitteen késikirjoitus

Terveisid tddltd Tuulispddstd, jonne te olette nyt matkalla. Adinitéin tétd tervehdysti
tddlta Kukkolandiasta, eli tddltd talosta, missd Tuulispddn kaikki linnut asuu. Md oon
nyt tdassd kalkkunaporukan luona. Tddlld on Martti, Maire-Annikki, Piippa ja Untuva.
Heiddn lisdksi te kuulette varmaan aika monta kukkoa. Sitten tddlld on ankkoja, ja
hanhia ja kanoja. Tamd esitys, ja sitd edeltinyt, ja sen jilkeen jatkuva prosessi, on
muotoutunut yhdessd muiden kanssa. Yhdessd Tuulispddn tyontekijoiden,
vapaaehtoisten, tinne kutsumieni vieraiden, mutta ennen kaikkea Tuulispddn
asukkaiden ja Maijan kanssa yhdessd toimien, kokien ja ajatellen. Silloin, kun en ole
ollut Tuulispddssd, ovat asiat hautuneet ja loksahdelleet paikoilleen pitkilld kdvelyillini
vhdessd Main, eli perheeseeni kuuluvan koiran kanssa. Mai on 11-vuotias,
labradorinnoutaja rotuinen koira. Vaikka jatkossa puhun tutkimuksellisen prosessin ja
sen synnyttamdn esityksen lihtokohdista mind-muodossa, kannan kaikkia edelld
mainittuja mukana muodostamissani sanoissa. Mind-perspektiivid kdytdn vain, koska
kyse on teatteriopettajan maisteriopintojen opinndytetyoni tarkastettavasta taiteellisesta
osasta, jonka teen osana tutkintoa. Tyon mahdollistaneet kokemukset lepddvdit

lukemattomissa syleissd.

Olette tulossa esitykseen. Te ette kuitenkaan tule todistamaan ennalta mddriteltyd teosta
vaan tulette osallistumaan toiminnassa syntyvddn, tdnddn ja tamdnpdivdiselld
kokoonpanolla muotoutuvaan esitykseen. Valitsin kutsua tapahtumaa esitykseksi, koska
kehystys mahdollistaa mielestdni vastavuoroisen, toiminnan ja tarkkailun leikin, joka
litkkuu toimijoiden vdlilld - havainnoissa, kutsuissa, yhdessd, erikseen, suhteissa.
Ruumiillisissa kokemuksissa, joita esitykseen osallistuminen synnyttdd, on
muutosvoimaa. Esityksen ehdottama, arkieldmdssd toteutuva tai siitd kenties poikkeava
toiminta, totunnaisten tilanteiden outouttaminen ja merkityssuhteiden ilmavuus, voi
synnyttdd uusia kytkoksid ja teatteripedagogi ja larpintekijd Maiju Tarpilaa lainaten,
toisin eldmistd. Ollaan erddnlaisessa transformaation tilassa.Kerron seuraavaksi
tutkimuksellisen taiteellis-pedagogisen prosessin lihtokohdista, jotka ovat johtaneet
tdahdn esitykseen. Halusin tutkia sitd, millaista esitystaidepedagogista praktiikkaa
Tuulispddn monilajinen yhteiso ehdottaa. Tddlld ollessani olen yrittdnyt tunnistaa,

millaisia havaintoja, ajatuksia, kytkoksid, tunteita, tuntuja ja suhteita toiminnassa
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paljastuu. Olen vieraillut tddlld viime vuoden lokakuusta ldhtien n. kerran viikossa
tehden 6-tuntisia vapaaehtoisvuoroja. Olen viettdnyt Tuulispddssd reippaasti yli 100
tuntia. Nyt on teiddn vuoronne olla mukana. Minulle taidepedagogiikassa on
vksinkertaisuudessaan kyse maailmasuhteesta jossa keskeistd on, ettd maailma on
todellinen. Praktiikassani se ndkyy siind, ettd asioita tehdddn “oikeasti”. Eli kun
halusin tutkia sitd, minkdlaista esitystaidepedagogiikkaa syntyy monilajisessa
Vvhteisossd, taytyi sen konkreettisesti tapahtua yhdessd toisten eldinten kanssa, yhteison

sisdpuolelta kdsin ja toiminnallisesti.

Pedagoginen lihtoni tutkimukseen nojaa kasvatustieteiden professori Gert Biestan
maailmakeskeisessd pedagogiikkassa (world-centered education) esitettyyn ajatukseen
siitd, ettd sen sijaan, ettd ajattelen mitd maailma voi minulle tarjota, pohdin sitd mitd
maailma minulta kysyy? Pedagogisessa ajattelussani on ldsnd myos dialogisen
pedagogiikan ajatus siitd, ettd opetukseen sisdltyvit kysymykset ja aiheet muodostuvat
toimijoiden vdlilld, dialogissa. Luen katkelman Eeva Anttilan kirjoittamasta,
dialogisuutta kdsittelevdstd luvusta, ihmis- ja oppimiskdsitykset taideopetuksessa -
oppimateriaalista: “Edellytyksend on rohkeus olla avoin omalle kokemukselle. Avoin,
kunnioittava ja kiinnostunut kuunteleminen, vuorokuuntelu, on avoimen dialogin ydin.
Dialogi muuntaa todellisuutta, luo uusia merkityksid, konstruoi ihmisen ajattelua ja
kokemusta todellisuudesta uudelleen. Dialoginen kohtaaminen on kehollinen ja

’

konkreettinen tapahtuma.’

Muilta osin lainaus on mielestdni osuva, mutta entd jos ajattelisimmekin, ettd
dialogissuus voi ylittdd myds lajirajoja ja muuntaa todellisuutta, luoda uusia
merkityksid, konstruoida ajattelua ja kokemusta todellisuudesta uudelleen, eldinlajista

riippumatta?

Seuraavaksi haluaisin puhua havaittavaksi tekeytymisestd toiminnassa, kutsuista ja
pysdhtymisestd tilanteiden ddrelle. Ndmd ovat toiminnan ja ajattelun suuntia, joita
ehdotan meiddn kokeilevan tdnddn. Kerron ensin, miksi olen pdditynyt ehdottamaan tdtd
ldhestymistapaa. Aluksi vapaaehtoistyé oli keino aloittaa tyéskentely Tuulispddssd
tavalla, joka oli luonteva ja jonka myotd koin voivani olla hyodyksi yhteisolle.

Hiljalleen tyon merkitys muuttui. Ymmdrsin, ettd toiminnassa tulen tehneeksi itseni
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havaittavaksi Tuulispddn asukkaille. Tamdn ymmdrtiminen on ollut merkittivdd, koska
vaikka mind olen yhteisolle uusi, suorittamani tehtdvdt eivdt ole. Ne ovat sekd
toiminnallinen ja tutuin mahdollinen tapa tulla osaksi Tuulispdiiin yhteisod sen sijaan,
ettd olisin tullut tdnne olemaan ja tarkkailemaan toimintaa osallistumatta siihen
konkreettisesti. Se olisi mielestdini asettanut minut ulkopuoliseksi tarkkailijaksi eikd siitd
ole tutkimuksessani kyse. Pyrkimykseni on ollut [6ytdd tapoja toimia yhdessd ja
tunnistaa, mitd monilajinen yhdessd toimiminen ehdottaa esityksen ja
taidepedagogiikan kontekstissa ja kuinka téitd praktiikkaa voisi avata ja jakaa myos

muille?

Jos tarkkoja ollaan, ette ole matkalla esitykseen, vaan esitys on jo kdynnissd. Taiteilija-
tutkija Tuija Kokkonen ldhestyy omassa lajienvdlisessd esityspraktiikassaan ja
tutkimuksessaan suhdetta ei-inhimilliseen ajallisesta, keston ndkokulmasta. Hdn
kirjoittaa, ettd esitys on aina ajan taidetta, ajan tyostamistd. Erddssd esitystaiteen
lajityypissd, kestollisessa esityksessd, kesto toimii tyokaluna esimerkiksi erilaisten
esiintymisen ja katsomisen esteiden poistamiseen. Myos tdmdn pdivdn esitystd voi
tarkastella kestollisena esityksend. Esityksen kestoa mddrittelee Tuulispddn sijainti sekd
vapaaehtoisvuoron pituus, joka on 6 tuntia. Matka Tuulispddhdn kestdd n. 1,5h
suuntaansa. Minulle esityksen kesto on vieldkin pidempi, oikeastaan se alkoi jo
lokakuussa, kun aloitin tyoskentelyn Tuulispddssd. Aluksi tddlld oleminen merkitsi
pitkdidn kantamieni, toisiin eldimiin liittyvien, tunteiden kohtaamista ja niiden
kantamista mukana toiminnassa. Hiljalleen tehtdvien ja monilajisen tyoryhmdn
muututtua tutummaksi alkoi huomioni siirtyd samassa tilassa esiintyvien toimijoiden -
Tuulispddn asukkaiden, tyontekijoiden, luonnonvaraisten lintujen, talikoiden,
muuttuvan valotilanteen, sulavan jddn, minun, kottikdrryjen, hajujen, ddnten ja
lukemattomien muiden vdlisiin suhteisiin. Keston merkitys on paljastunut minulle
pikkuhiljaa, melkein kuin varkain. Jossain vaiheessa vain huomasin, ettd en ajattele
endd samoin kuin ensimmdisind kertoina. Jotta keston vaikutus tdmdn pdivin
esityksessd tulisi huomatuksi, ehdotan, ettd kdytimme hetken oman olon, ajatusten ja
odotusten tunnustelemiseen. Onko sinulla pdivdn varalle toiveita, odotuksia tai ehkd
pelkoja? Nyt kun olet huomioinut ne, voit siirtdd ne odottamaan/syrjddn. Tervetuloa

esitykseen! (Anderzén & Linturi, 2024).



