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1. Johdanto

1.1. “Maanpetturi” vihapuheen ja verkkovihan esimerkkitapauksena

Tassd kandidaatin tutkielmassa tarkastelen yksittdisen esimerkkikappaleen avulla musiikin kentélla
esiintyvad vihapuhetta. Pyrin hahmottamaan kéiyttdmaéni esimerkin ja sen aiheuttaman nettikom-
mentoinnin osana laajempaa vihapuheilmioti ja vihakulttuuria. Tarkoituksenani on kartoittaa ym-
marrystd vihakulttuurin erilaisista diskursseista, ilmenemismuodoista ja vuorovaikutussuhteista.
Tarkastelen ty0ssini esimerkkikappaleessa esiintyvien sanoitusten, kappaleen markkinoinnin seké
kappaleen kerddimdn kommentoinnin yhtenevéisyyksid laajempaan yhteiskunnalliseen vihapuheil-

mioon sekd provokatiiviseen ja aggressiiviseen kielenkayttoon.

Tutkielman keskidssi on Julma Henrin (Julma H), Steen1':n ja Loasteezen kappale “Maanpetturi”,
joka on nauhoitettu Julma H:n omistaman Morssi-levy-yhtion studiolla kesélla 2024 (Steenl &
Julma Henri, 2024a). Hiphopiksi ja rap-musiikiksi luonnehdittava “Maanpetturi” on julkaistu osana
Julma Henri & Ystdvdt -podcastsarjaa (2024) YouTubessa EurocrackTV-kanavalla. Kappale kerési
julkaisunsa jdlkeen runsaasti tunnelatautuneita kommentteja ja jakoja useilla sosiaalisen median
alustoilla. Kun julkaisusta oli kulunut muutamia viikkoja, kappaletta TikTok:issa mainostanut levy-
yhtié Morssi Records ilmoitti Facebook-sivuillaan saaneensa kymmenen vuoden porttikiellon ky-
seiseen sovellukseen (esim. Erdmaa, 2024). Tapaus heritti paljon mielenkiintoa, ja somekeskustelu
kévi kuumana niin kappaleen puolesta kuin sitd vastaan. Kommentointi dityi lopulta suoranaiseksi
verbaaliseksi tappeluksi ja sosiaalisen median alustat ja kommenttiboksit tdyttyivét toinen toistaan
torkedmmistd herjauksista. Kappaleesta on julkaistu myohemmin myo6s musiikkivideo (Steenl &
Julma Henri, 2024b), jota sivuan luvussa 3.2. “Ideologinen, affektiivinen ja performatiivinen viha-
puhe”. Videon tarkemman perkaamisen sijaan tutkielmani keskittyy kappaleen sanoituksiin, mark-

kinointiin ja niiden affektoimaan nettikommentointiin.

Kaérkas kielenkéytto ja yhteiskunnan alaluokista kumpuava yhteiskuntakritiikki on ominaista riapin
ja hiphopin musiikkiperinteille. “Maanpetturi”-kappaleen kohdalla vihapuheen kannalta mielenkiin-
toista on se, ettd artistit kokevat toimivansa vihapuhetta vastustavana vastavoimana tuottaen samalla

itse vihapuheeksi luokiteltavaa siséltod. Mielenkiintoista on myos se, mita artistit jattavat kappaleen

! Steen1 on kirjailija Seppo Lampelan rap-artistinimi. Alkuperiisaineistossa Lampelaa kutsutaan kappaleiden yhtey-
dessd artistinimelld Steenl, mutta muissa ldhteissé, kuten esimerkiksi podcast-jaksossa héntéd kutsutaan etunimella
Seppo. Podcast-jaksoa késitellesséni kdytén aineiston tavoin nimed Seppo Lampela, mutta muuten viittaan Lampelaan
tamaén artistinimelld Steenl.



sanoituksissa sanomatta. "Maanpetturi” ikddn kuin flirttailee tappouhkauksella, jonka sanominen ja
ymmaértdminen jatetdén kuulijan omalle vastuulle. Julma Henri & Ystavit tykittavit ensimmaéisessd
sakeistdssd muun muassa George Orwelliin, Ronald Reaganiin ja natseihin viittaavia riimejd, lopet-
taen latomisen kohtalokkaaseen nielaisuun: “Paris vuodes séd tuhoot koko Suomen. Riikka Purra méa

toivon et s —.”

Tutkimuskysymykseni on, miten "Maanpetturi”-kappale ja sen affektit nettikommenteissa ilmenté-
vit yhteiskunnallista vihapuhetta? Sivuan tutkielmassa my0s kritiikin ja vihapuheen héilyvia rajoja,
rap-musiikin kulttuuriperintéd, musiikin vaikutusvaltaa seké kappaleen erilaisia diskursiivisia vai-

kutussuhteita liittyen laajempaan vihakulttuuri-ilmioon.

1.2. Vihakulttuurin hegemonia

Yhteiskunnallinen ilmapiiri on muuttunut viime vuosikymmenten aikana yhéa polarisoituneemmaksi
ja repivimmaksi, ja samalla kérjekkaat mielipiteet ja jyrkit vastakkainasettelut ovat muodostuneet
aikaamme leimaaviksi ominaispiirteiksi. Digitalisaation mutatoiman, monimutkaisen ja alati muut-
tuvan vihailmion yksiselitteinen nimedminen on haastavaa, ellei jopa tdysin mahdotonta. Paremman
termin puuttuessa kuvaan tété lapileikkaavaa ilmiota vihakulttuurin kisitteelld. Se on muunnos vi-
hapuhetta tutkineen Bharath Ganeshin kédyttdmasta digitaalisen vihakulttuurin kasitteestd (Ganesh,
2018), jota mukaillen pyrin sisdllyttdmaan yhteen konseptiin mahdollisimman kattavasti erilaisia
vihan merkitysvilitteisid ilmenemismuotoja. Sikéli kun kulttuuri hahmotetaan yhteiskunnalle tai so-
siaaliselle ryhmaélle tunnusomaisina henkisiné ja aineellisina piirteind, kuten taiteet, perusoikeudet,
arvojdrjestelmait, perinteet, taidot, tavat ja uskomukset (Opetus- ja kulttuuriministerio, 2024) painot-

taa viha-etuliite vihailmion salakavalaa vaikutusta ja ldpileikkaavuutta kaikissa ndissd osa-alueissa.

Vihakulttuuri ulottuu kaikkialle, missd ihmiset toimivat, kommunikoivat ja kohtaavat. Esimerkkeja
16ytyy aina Saamelaiskirdjiltd Arkadianmaéelle, televisioviihteestd listahitteihin ja reseptiblogien
kommenttikentiltd suuriin uutisotsikoihin asti. Koska sananvapauden ja mielipiteenvapauden saavu-
tukset koetaan merkittdvind demokratian edistysaskeleina ihmiskuntien historiassa, pidén erityisen
hélyttdvana sitd, miten edelld mainittujen vapauksien nojalla juuri demokratiaa, rauhaa ja kokonais-
turvallisuutta murentava vihakulttuuri on onnistunut viimeisten vuosikymmenten aikana lavisté-

mdéén liki kaikki yhteiskunnan rakenteet.



Valtioneuvoston toteuttamassa Verkkoviha-raportissa (2022) todetaan, etta:

Julkisiin toimijoihin kohdistuva, vaientamaan ja toimintamahdollisuuksia kaventamaan pyrkiva
vihapuhe ja internetissé levidva verkkoviha ovat vahingollisimmillaan tulkittavissa jopa poliitti-
seksi vikivallaksi. (--) Vihapuheen ja erityisesti verkkovihan lisdédntyminen liittyy digitalisoitu-
miseen ja yhteiskunnallisen keskustelun polarisoitumiseen. Sen katsotaan olevan yksi rakenta-
vaa yhteiskunnallista keskustelua ja jopa demokraattista jarjestelmad uhkaavista ongelmista.

(Saresma ym., 2022, s. 12-13.)

Mukailen tutkielmassa Verkkoviha-raportin késitteistdd, pyrkimyksenéni tuottaa mahdollisimman
ymmarrettdvaa tietoa jokseenkin vakiintunein kisittein. Késitteelld vihapuhe tarkoitan aggressii-
vista, halventavaa, lietsovaa tai leimaavaa kommunikaatiota, joka kohdistuu yksittidisen henkilon tai
thmisryhmaén oletettuihin tai todellisiin ominaisuuksiin tai toimintaan. Késitteelld verkkoviha viit-
taan sen sijaan laajempaan joukkoon digitaaliseen toimintaympéristoon sijoittuvia vihatekoja, jotka
mukailevat taustaltaan ja kohteiltaan vihapuhetta. Késitteet vihakulttuuri, vihapuhe ja verkkoviha
toimivat erikseen liki synonyymeina ja yhdessa toisiaan tukien. Niiden lisdksi vékivaltaa hyvaksy-
véd ja adrimmaistd vihapuhetta on kuvattu myo6s késitteelld ekstremistinen puhe. Ekstremistinen on
késitteend sikdli ongelmallinen, ettéd se keskittdd huomion vihapuheen ddrimmaéisiin ilmaisuihin pu-

heen arkisuuden ja yleisyyden sijaan. (esim. Malkki, Sallamaa, Saarinen & Eerola, 2021.)

Vaikka kéytettavét kasitteet korostavat ensisijaisesti vihaa, vihateoksi luettavan toiminnan taustalla
voi vaikuttaa myds esimerkiksi pelon tunne. Vihapuhe voi olla tunneilmaisultaan ja kieleltddn myos
rauhallista ja tunnusmerkitontd (Tuomarla, 2019; Virtanen, 2015), jolloin vihapuheen mairittdad sen
affektiivisuus esimerkiksi kansaa kiihottavana punaisena pillerind’ (esim. IS-tydryhmi, 2022). Pu-
heen lisdksi vihapuheella voidaan viitata myds vaikkapa vahingollisiin visuaalisiin sisdltoihin tai

valeuutisten jakamiseen.

Kayttamissani aineistoissa kéytetddn lahinnd kielessd ja keskusteluissa vakiintunutta vihapuheen ké-

sitettd, ja tuen sité tarvittaessa tarkentavilla selitteilld. Vihapuheen késite on itsessdén hyvin avoin ja

2 Punainen pilleri (eng. The Red Pill) on vertauskuva ja teoria, joka pohjautuu tieteiselokuva Matrixiin. Elokuvassa péé-
henkild sy6 punaisen pillerin, ja tulee siten tietoiseksi koneiden muodostamasta salaliitosta. Punaisen pillerin analogiaa
hydyntavit esimerkiksi incelit ja antifeministit, jotka ovat omien sanojensa mukaan tulleet tietoisiksi naisten ja yhteis-
kunnan miehid sortavista rakenteista nieltydan kuvainnollisen punaisen pillerin. (esim. Kyllénen, 2020.)



epatarkka, ja sitd kiytetddn kuvaamaan laajaa joukkoa erilaisia vihakulttuurin ja verkkovihan ilme-
nemismuotoja. Toisaalta késitteen epaselvyyttd pidetddn my0s sen vahvuutena, silli se pakottaa tut-
kailemaan ilmi6ta laajana, moninaisena ja jatkuvasti kielessi ja kulttuurissa muuttuvana kokonai-

suutena (esim. Saresma ym., 2022, s. 20).

Vihapuhetta kisittelevd keskustelu, uutisointi ja tutkimukset ovat tuoreen historiansa aikana viritty-
neet vahvan ideologisesti ja poliittisesti, ja vihapuheilmidstd puhuttaessa katse kiéntyykin usein po-
pulistisia paittdjid ja ddrioikeistolaisia ryhmid kohti. Tutkielmassa pyrin hahmottamaan vihapuheen
puolue- ja ideologiarajat ylittdvina ilmidnd, jonka esimerkkeja on 10ydettévissa paitsi eri puolilta
vasemmisto-oikeisto- tai konservatiivi-liberaali-akseleita, myos kaikkialta niiden ulkopuolelta.
Kaikki vihapuhe seké loukkaava ja aggressiivinen kielenkdyttd on tuomittavaa, eiké teon arviointi
saa olla puoluekirjasta tai kontekstista riippuvaista (esim. Yhdenvertaisuus.fi, 2025). Tamén laajen-
netun kontekstin valossa koen perustelluksi soveltaa vihapuheen késitettd myds sellaisissa tilan-
teissa, kun vihapuheen kohteena on korkeammassa valta-asetelmassa oleva enemmiston edustaja
(vrt. useimmiten ilmidén tunnistaminen vdhemmistdihin kohdistuvana toimintana, esim. Myllykoski,

2021, s. 1).

1.3. Tutkimustilanne ja kaytettavat menetelmat

Tutkielmani keskeisend aineistona sovellan Valtioneuvoston Verkkoviha-raporttia (Saresma ym.,
2022), joka on toteutettu Jyvaskyldn yliopiston nykykulttuurin tutkimuskeskuksen, Tampereen yli-
opiston mediatutkimuksen ja Poliisiammattikorkeakoulun tutkijoiden yhteistyond. Tyoni kannalta
erityisen olennaista on raportissa nimetyt vihapuheviestijdiden motiivit: ideologiset, affektiiviset ja
performatiiviset vihapuheen muodot, (Saresma ym., 2022, s. 85-91) jotka kaikki ovat tunnistetta-

vissa myds “Maanpetturi”-tapausesimerkista.

Vihepuheviestinnén ja nettikommentoinnin analysoinnissa hyddynnan etenkin Suomen itsendisyy-
den juhlarahasto Sitran toteuttamaa Mediavdlitteinen yhteiskunnallinen vaikuttaminen: Murros ja
tulevaisuus -raporttia (Ikdheimo & Vahti, 2021), joka tarkastelee mediavilitteistd yhteiskunnallista
keskustelua ja kommentaaria laaja-alaisesti, perddnkuuluttaen vastuunkantoa niin poliittisilta paa-
toksentekijoiltd, suurilta media- ja teknologiayhti6iltd seka tavallisilta kansalaisilta. Vihaa hyddyn-

tdva tunnevetoinen viestintd nousee raportissa esiin erityisen tehokkaana vaikutuskeinona.



Analyysin kannalta keskeisessi roolissa ovat myds vihapuheen ja esimerkkikappaleen tiimoilta kir-
joitetut uutiset, kappaletta kommentoivat X-, Facebook- ja YouTube-kommenttikentit sekd Julma
Henri & Ystdvdt -podcastsarja. Aineistoni on hyvin pitkélti diskurssia, jota l&hestyn ensisijaisesti
diskurssianalyysin keinoin. Pyrin tyoni avulla kartuttamaan késitysta siitd, minkélaisia vuorovaiku-
tussuhteita ja erilaisia sosiaalisia todellisuuksia vihapuheilmid ja vihakulttuuri tuottavat seka toisin-

tavat musiikin keinoin.

Tyoni toteuttaa laadullista diskurssintutkimusta pyrkiessdan luomaan kokonaiskuvaa sosiaalisten
todellisuuksien rakentumisesta ja tormaamisesté eri alustoilla tavattavissa diskursseissa. Esimerkki-
kappale ja siihen liitetyt visuaaliset elementit korostavat kéarjistyneen erilaisia maailmankuvia seké
yhteiskunnallisia identiteettejd, joiden rakentumiseen ja anatomiaan pureudun tutkimuskirjallisuu-
den ja raporttien avulla. Kirjallisuuskatsausta mukaillen etsin verkkovihaa, poliittista kieltd ja
hiphopia tarkastelleista tutkimuksista yhteneviisyyksid "Maanpetturi”-kappaleeseen seké sen af-
fektoimaan nettikommentointiin. Tilld tavoin pyrin ymmaértiméén laajempia asiayhteyksié, vuoro-

vaikutussuhteita ja kehityskulkuja, joihin ”Maanpetturi”’-kappaleen tapausesimerkki sijoittuu.

Analysoinnissa on huomioitava laadullisen diskurssianalyysin vadjadmaton subjektiivisuus, silla
sekd kappaleen diskurssin (artistin viesti) ettd sen affektoiman diskurssin (mm. nettikommentit)
tuottamia erilaisia merkitysvilitteisid vaikutussuhteita on mahdotonta tutkia tdysin aukottomasti ja
objektiivisesti. Pyrin liittdméédn ja sitomaan tulkintani aineistoon, kuten nettikommenttien sanallista-
miin vihareaktioihin sekd hyodyntdmissdni tutkimuksissa méériteltyihin tyypillisiin vihapuhekuvas-

toithin ja motiivimaaritelmiin.

1.4. Tutkimuseettiset ratkaisut

”Maanpetturi”-kappale sisdltda raakoja, jopa suoriksi tappouhkauksiksi tulkittavia ilmaisuja, joiden
tarkemman perkaamisen, motiivianalyysin ja juridisen punnitsemisen jitin kandidaatin tutkielman
ulkopuolelle. Sen sijaan nettikommentoinnin moderointikdytdntdjd, eettistd arviointia ja juridisia
velvoitteita uskallan késitelld rohkeammin, silld ne ovat puhututtaneet sosiaalisen median aikakau-
della ja tutkielman tydstimisen aikana hyvin laajasti. Kirjoittamisprosessin aikana muun muassa
mediakonglomeraatti Meta on noussut uutisotsikoihin vihapuheen faktantarkistuksen lopettamisen

tiimoilta (Duffy, 2025).



Vihapuheen tuomittavuudesta mainittakoon, ettd kaikki mika on vihapuhetta ja sindnsi tuomittavaa
kéytostd, ei valttdmatta tdyta juridisesti rikoksen tunnusmerkistdd (Yhdenvertaisuus.fi, 2025). Suo-
men rikoslaissa ei ole erillistd mainintaa vihapuheesta, mutta sen sijaan sellainen on 16ydettivissi
Euroopan neuvoston ministerikomitean suosituksesta (Council of Europe, 1997). Kuitenkin myos
Suomen rikoslain sdédnnoksissd on méadritelty rangaistaviksi tekoja, joihin voi liittyd myds vihapu-
hetta. Téllaisia rikosnimikkeitd ovat muun muassa kiihottaminen kansanryhméé vastaan, kunnian-
loukkaus ja yksityiseldmii loukkaavaa tiedon levittdminen (esim. Pietild, 2022, s. 8-9; Maitta,

2020).

Tutkielmassa kdyttdmaini aineisto on kaikkien saatavilla ja taten julkista materiaalia. Pyrin kuitenkin
viittaamaan erilaisiin kommentteihin ja kommentoijiin yleiselld tasolla, enka siksi erittele tai analy-

soi yksittdisten kommenttien kirjoittajia muuten kuin ldhinna temaattisella yhteneviisyyden tasolla.
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2. Vihakulttuurin anatomia ja yhteiskunnalliset ulottuvuudet

2.1. “Maanpetturi”’-kappaleen intertekstuaalinen analyysi
WLLLLE RS R BB RN U
ENRI & YsSHziwsdmsny,

‘-‘

Steen1, Julma Henri - Maanpetturi BE#® Maanpetturi
L St

ulma Henri, Lo
g EurocrackTV a5t G DJaa L Lataa - L

14+t tilaajaa

(vas.) Maanpetturi, YouTube. Kuvankaappaus 23.1.2025.
(oik.) Maanpetturi, Spotify. Kuvankaappaus 23.1.2025.

Suomen lipun piéllé, kuvan keskiossd on valtiovarainministeri Riikka Purra (ps.), jonka oikean sil-
mén alle on maalattu musta kyynel, otsaan vdirin pdin oleva ristinmerkki ja kaulalle katkoviiva.
Viivan edessd heiluvat sakset ja vieressé tanssii levedsti hymyilevé padaministeri Petteri Orpo (kok.).
Siniristin takana loimuavat lieskat ja kurkkivat eduskunnan puhemies Jussi Halla-Aho (ps.) seka si-
saministeri Mari Rantanen (ps.). Kuvien taakse on kopioitu kyseisten poliitikkojen kirjoittamia,
kontroversaaleja verkkokirjoituksia (esim. Jantunen, 2023). Piano soittaa uhkaavan, matalataajuisen
sdvelen, Riikka Purra alkaa puhumaan, ja kohta puheen piille ilmestyy vuolaudessaan liki impressi-
onistista, korkeataajuista pianojuoksutusta. Tekodlylld generoitu “Purra” sanoo poliitikkomaisen

monotonisesti:

Empatia on huono ohjenuora politiikkaan. Katsohan, kun sinun pahoinvointisi ja kdrsimyksesi
on minulle tdysin merkityksetontd, koska mind hidin tuskin pidén sinua edes ihmisend. Terveys
on velka, jonka voi aina perid ja mehén tulemme senkin sinulta leikkaamaan. Muista, timé on

kaikki sinun syytisi. (Steenl & Julma Henri, 2024a.)
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Puhe viittaa paitsi uutisotsikoihin paityneeseen Purran empatiatoteamukseen (ks. esim. Vasantola,
2024), mutta myos Orpon hallituksen tekemiin rajuihin sosiaaliturvan leikkauksiin (esim. Hiilamo
ym., 2023, s. 3). Purran 44ni toimii erdéinlaisena kuulijan yllattavina “jumpscare-efektinid” jonka
pyrkimyksené on aiheuttaa kuulijassa jonkinlainen reaktio. Lauseen sidvy seka kappaleen kuvitus

viittaa kappaleentekijoiden tavoitteena olevan juuri vihareaktion aiheuttaminen.

Purran puheenvuoron jilkeen alkaa ensimmaiinen sédkeistd, vahvoilla ja vaikuttavilla sanavalinnoilla
varitettynd sekin. Hallitusta kuvaillaan tappavaksi, huijaavaksi ja epdarvoistavaksi. Sanoitukset ko-
rostavat yhteiskunnan alaluokkiin kuuluvien thmisryhmien kokemusta, tyytyméattomyytta ja ahdin-
koa, ja kohdeyleiso kéy niistd selkedsti ilmi. Kyseessd ovat muun muassa yksinhuoltajat, tyottomat,
paihderiippuvaiset, vanhukset ja muut vihavaraiset, jotka kirsivét rajuista leikkaustoimista muita

thmisryhmid kohtalokkaammin (esim. Ollonqvist ym., 2023).

Kappaleen tekijoiden sylkykuppina on Suomen hallitus, ja erityisesti valtiovarainministeri Riikka
Purra sekd hdnen luotsaamansa Perussuomalaiset-puolue. Oman osansa ryopytyksestd saa myos
paidministeripuolue Kokoomus seki sen puheenjohtaja, pddministeri Petteri Orpo. Yhdessd nima
puolueet toteuttavat hyvinvointivaltiota haastavaa tiukan linjan talouskuria (esim. Van Gerven,
2024). Kappaleessa hallituksen tekemié toimia verrataan niin historian esimerkkeihin kuin myos
kirjallisuuteen ja viihteeseen. Muuten hyvin tavanomaisen yhteiskuntakriittisestd kappaleesta esiin
nousee tulkittavissa olevaat toiveet pddministerin ja valtiovarainministerin kuolemista. Taidokkaasti
muotoillut “toiveet” eivit ole suoria tappouhkauksia, eivitka siten rangaistavia, mutta aiheen arka-

luontoisuuden takia ne ovat saaneet aikaan voimakkaita reaktioita erilaisissa kuuntelijoissa.

Musiikillisesti ja soinnillisesti kappaletta voisi luonnehtia haikeaksi, joskin déniraidan péélle tuo-
tettu, vahvasti artikuloitu, kiihked ja voimakas puheosuus pyrkii luomaan kohdeyleis66n kuuluvalle
kuuntelijalle toiveikkuutta, taistelutahtoa ja tarmoa. Rajut ja painokkaat sanavalinnat paitsi kritisoi-
vat, my0s provosoivat kappaleen kritisoimia tahoja. Alussa kuultava urkupiste luo kappaleeseen uh-
kaavan tunnelman, ja pianojuoksutuksen jilkeen loppukappaleen ajan jatkuva mollivoittoinen ja
kylmai pianoteema kuvannee leikkausten aiheuttamaa hatdd, kansalaisten epétoivoa ja ahdinkoa. Ko-
konaisuutena kappale on erinomaisen voimakas ja affektiivinen, ja se on saanut aikaan voimakkaita

reaktioita sekd artistien sanoman puolesta ettd sitd vastaan.



12

2.2. Julma Henri & Ystavit -podcast

Julma Henri & Ystdvdt (2024) on Julma Henrin ja Seppo Lampelan (Steenl) ylldpitima keskuste-
luohjelma, joka ilmestyy useissa suoratoistopalveluissa kahdesti kuussa. Keskusteluiden aiheet
vaihtelevat laajasti aina yhteiskunnallisista, poliittisista ja ajankohtaisista sisdlloisté sisépiirivitseille
naureskeluun, yhteisten tuttavien kuulumisiin ja alakulttuuritapahtumien puimiseen. Ohjelman teki-
jét ovat vakiinnuttaneet asemansa suomalaisessa hiphop-skenessi ja heilld on vuosikymmenten ko-
kemus ala- ja vastakulttuureissa toimimisesta. Ohjelmassa vierailee kuukausittain tunnettuja toimi-
joita esimerkiksi musiikin ja graffititaiteen saralta. Kolmannen kauden kahdeksannessa jaksossa
“Making Of PURRA DISS hosted by Sillul00%” keskustellaan pdivénpolitiikasta ja nauhoitetaan
suorasanaista kritiikkid sisdltava "Maanpetturi”-kappale (Julma Henri & Ystdvdt, 2024). Jakso on

julkaistu YouTubessa EurocrackTV -kanavalla.

Julma Henri & Ystavat: Making Of PURRA DISS hosted by Sillu100% (S3E8)

T e @ EwIT) B%)

Julma Henri & Ystédvét -podcastsarja, YouTube. Kuvankaappaus 23.1.2025.

Huoneessa soi tuttu pianoteema, jonka péélle miesdédni aloittaa: “Empatia on huono ohjenuora poli-
titkkaan.” Sohvalla istuvista kahdesta miehisté toinen rdppédd ensimmadisen sikeiston lukien sanoi-
tuksia puhelimensa ndytolta. Sékeistd pédttyy aplodeihin ja innostuneisiin huutoihin. Kattovalo lai-
tetaan paille ja tyhjélle sohvapaikalle istuu kasvonsa peittinyt hahmo, jonka hupparin alta pilkistda
palestiinalaisten solidaarisuuspaita. Tdma rento ja taitavasanainen henkild on Julma Henri. Hianen
lisdkseen kuvassa nédkyy kirjailija Seppo Lampela (Steenl) sekd “legendaarinen hypettdja”
Sillu100%. Kameran takana istuu Pena ja studiossa ddnitystd valmistelee Amiriksi kutsuttu DJ

Loasteeze. (Julma Henri & Ystdvdt, 2024.)
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Julma Henrin mukaan podcast-jaksossa mennddn “sadismin ytimeen”. Hin viittaa hieman ontuvasti
Orpon hallituksen tekemiin rajuihin sosiaaliturvaleikkauksiin, ja ennen kaikkea Riikka Purran kir-
joittamaan X-julkaisuun, jossa hin kuvaili leikkausten puolustamista® “lihes nautinnoksi” (Purra,
2024). Podcastin tekijat pudistelevat péitddn ja miettivét leikkausten tuhoisia vaikutuksia ihmisten
hyvinvointiin. Keskustelusta kdy ilmi, ettd artistit ovat puineet aihetta jo ennen podcast-jakson &a-
nittdmistd. Purran kirjoittamasta X-julkaisusta kimpaantuneena Julma Henri oli pddttanyt osallistua
keskusteluun kriittisen kappaleen muodossa. Toteutukseen hidn pyysi mukaan terdvésanaisen rap-

konkari Steenl:n.

65 minuuttia kestdvé podcast-jakso etenee vaihtelevasti. Vililld studiossa puhutaan vegaanisista
hampurilaisista, Oulun alakulttuuriskenesta ja sipseistd, ja aika ajoin palataan takaisin kappaleen
sekd sen sanoitusten esiin nostamien aiheiden dérelle. Podcastin puhujista vilittyy vilpiton halu
kayttdd omaa d4ntd ja toimijuutta heikompiosaisten hyvéksi. Puhujat karsastavat rap-musiikin por-
tinvartijoita ja laatutarkkailijoita, ja he kokevat solidaarisuutta sorrettuja ihmisryhmié kohtaan.
Seppo Lampela avaa podcast-jaksossa kappaleen sanoitusten taustaa. Hén oli baarissa kdydessdin
pyytanyt tavallisia ihmisid jakamaan ajatuksia Riikka Purrasta ja kirjoittanut niitd ylés. Myohemmin
ndistd ajatuksista jalostui ”"Maanpetturi”-kappaleen sanoitukset, joita tekijit kuvaavat tavallisten

suomalaisten ajatuksina Orpon hallituksen harjoittamasta talouskuripolitiikasta.

2.3. Nettikommentointi yhteiskunnallisena diskurssina

Sosiaalinen media on muuttanut yhteiskunnallista diskurssia merkittavélla tavalla. Tdhén viestinnil-
liseen murrokseen on pureutunut muun muassa Suomen itsendisyyden juhlarahasto Sitra selvityk-
sessddn Mediavilitteinen yhteiskunnallinen vaikuttaminen (2021), joka on toteutettu osana Kansan-
vallan peruskorjaus -projektia. Raportin mukaan mediassa on valtavaa demokratiapotentiaalia,
mutta timéanhetkiset trendit vievit kehitystd huolestuttavalla tavalla vdardén suuntaan. Mediassa né-
kyvié trendejd ohjaavat vahvat vaikuttajahahmot, joiden kontrolliin ei ole kehittynyt perinteisen me-

dian kaltaista normistoa. (Ikiheimo & Vahti, 2021, s. 3.)

3 Valtiovarainministeri Riikka Purra luki toukokuussa 2024 hallituksen vastauksen (Valtiovarainministerio, 2024) Kes-
kusta- ja Liike Nyt -puolueiden tekemiin vélikysymykseen Suomea ndivettdvésti talouspolitiikasta (Valikysymys VK
4/2024).
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Tunnevetoisilla alustoilla ja hybridisessd mediatilassa kilpaillaan ndkyvyydestd. Sosiaalisen median
valtakaudella suurinta valuuttaa onkin aktiivinen ja reaktiivinen kuulijakunta, jota ohjataan tunnere-
aktioita aiheuttamalla. Ilmioné affektiivinen ja tunnevetoinen viestinti ei ole lainkaan uusi, mutta
sen vaikutus on laajentunut merkittavasti sosiaalisen median aikakaudella. Muun muassa Facebook
on kertonut vahvistavansa tunnereaktioiden merkitysti aikajana-algoritmissa siten, ettd runsaasti
tunnereaktioita saavuttanut viesti saavuttaa neutraalia viestid enemméin nikyvyytti (Krug, 2016).
Juuri vihan tunne on reaktioista aktivoivin ja viestinnéllisesti tehokkain (Knuutila & Laaksonen,
2020, s. 404-407), jolloin nimenomaan vihaiset ja kontroversaalit viestit saavuttavat paljon seki
vastustajien vihareaktioita ettd puolustajien jakoja. Téllaisia sosiaalisen median alustoille muodostu-
neita interdiskursiivisia diskurssin muotoja voidaan pitéé osasyyni yhteiskunnalliselle polarisaa-
tiolle, silld samalla kun vihareaktiot paitsi vauhdittavat viestintdd, ne myos edistédvit vihareaktion
itsensd levidmistad (Knuutila & Laaksonen, 2020, s. 410—412). Onkin huomionarvoista, kuinka viha-
kulttuurin hegemonia, yhteiskunnallinen polarisaatio ja sosiaalisen median kehitys kulkevat kisi ké-

dessi ja lisddvét toinen toisiaan.

Yksittdisen sosiaalisen median kdyttdjén ja kommentoijan roolia voi késitelld monelta eri kannalta.
Toisaalta demokratian ja ldpindkyvén paatoksenteon kannalta on ihanteellista, ettd tavallisten ihmis-
ten osallisuus kasvaa ja yhd useammalla on mahdollisuus saada ddnensa kuuluviin. On kuitenkin
huomioitava, ettd useimmiten sosiaalisen median retorisen valtataistelun voittavat algoritmeja hyo-
dyntavit trollit ja hdirikot, kun taas havidjiksi jai faktapohjainen ja konsensushakuinen keskustelu
sekd perinteiset asiantuntijat ja instituutiot. Voikin siis péatelld, ettd sosiaalisen median diskurssit
kérjistidvat ja syventivat ihmisryhmien vilisid kuiluja ja edesauttavat siten yhi voimakkaampaa yh-

teiskunnallista polarisaatiota sekd vihakulttuurin levidmista.
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3. Kritiikin ja vihapuheen rajamailla

3.1. “Maanpetturi” yhteiskunnallisen identiteetin rakentajana

Protestikulttuurina tunnettu hiphop juontaa juurensa 1900-luvun puolivilin Yhdysvaltoihin, jossa se
syntyi afrikkalaisamerikkalaisten ja muihin etnisiin vihemmistoihin kuuluvien nuorten 1&hidissa
protestina valkoiselle ylivallalle, segregaatiolle ja kasvaville yhteiskunnallisille ongelmille. Hiphop-
kulttuuri, johon siséltyy rap-musiikin ja -lyriikan lisdksi myos graffitimaalaus, DJ-toiminta ja breik-
kaus, rantautui Suomeen 1900-luvun loppupuolella viihdeteollisuuden valittiména kulttuuri-il-
miond. (esim. Rantakallio & Westinen, 2022.) Suomalainen hiphop on sittemmin kehittdinyt oman
lokaalin kuvastonsa ja ilmaisumuotonsa, joka on adaptoinut ja muovannut genren perinteen suoma-
laiseen kulttuuriin ja kontekstiin sopivaksi. Vuosikymmenten ajan hiphop-artisteilla on ollut tirked
rooli toimia marginalisoitujen ja heikommassa asemassa olevien ihmisryhmien dénitorvena, jonka
myo6té hiphopin voi ndhdé edelleenkin erdédnlaisena identiteettipolitiikan vélineend (Kulovaara,
2018, s. 134). Téallaista genren historiaa kunnioittavaa ja sen tuntemusta osoittavaa autenttisuutta
pidetddn hiphopin tirkeimpén ja keskeisimpéna arvona, ja alakulttuurin siséltd on hahmotettavissa

arvokeskusteluun liittyvid erilaisia autenttisuusdiskursseja (esim. Westinen & Rantakallio, 2019).

Musiikissa esiintyvén vihapuheen kannalta on olennaista tarkastella my6s hiphopille tyypillisid rap
battleja (suom. rap taistelu). Battlet ovat tyypillinen rap-musiikin kilpailumuoto, jossa kaksi rdppa-
rid ottavat toisistaan mittaa verbaalisesti. Battleissa hyddynnetdin myds henkildkohtaisuuksiin me-
nevid solvauksia, joilla pyritdén saattamaan kilpakumppani kilpailun tuoksinassa himmennyksen
valtaan (esim. Keating, 2024). Esimerkiksi vuonna 2025 maailmankuulujen rap-artistien Kendrick
Lamarin ja Draken battle rap-skenen kuninkuudesta on ditynyt niin suureksi, ettd sitd kasitelladan
keskusteluiden ja sosiaalisen median liséksi oikeudessa ja lehdistossd ympéri maailmaa. Vihan kyl-
lastamat kappaleet ovat dominoineet Billboardin hittilistoja, ja muun muassa battlen viimeisimpiin
kddnteisiin kuuluva Kendrick Lamarin kappale Not Like Us kahmi helmikuussa 2025 itselleen enné-
tysmddran Grammy-palkintoja (esim. Huamani, 2025). Kappaleen julkaisun aikoihin Draken kotiin
kohdistui aseellinen hyokkéys, jota muun muassa BBC uumoili battlen provosoimaksi ja sitd kautta

sen vilillisesti aiheuttamaksi (Cabral, 2024).

Toisaalta kyse on rapin kulttuurihistoriasta ja sen uusintamisesta, vuosikymmenid jatkuneista perin-

teistd ja mittavan tirkedstd sekd suositusta taiteenlajista, jolla on kyetty puolustamaan yhteiskunnan
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heikompiosaisia, luomaan yhteisollisyytté ja parantamaan rakenteellista syrjintdd kohtaavien ithmis-
ten elinolosuhteita. Rap-musiikki ja musiikki yleisestikin tukee mielenterveyttd, antaa turvallisen
véylin kohdistaa henkildkohtaisia vihan tuntemuksia ja kehittié kielellistd ilmaisua. Toisaalta rap-
musiikin rdjdhdysmdiisen suosion voi ndhda erddnlaisena viakivaltaa normalisoivana ilmioni. Alun
perin ldhidistd kumpuava musiikkiperinne valloittaa mediat kautta maailman ja musiikkiperinteen
historiaa, arvoja ja tarkoitusperid ymmartdméattomat kuulijat padtyvit musiikin pariin jatkuvasti.
Torked sanattelu, herjaaminen ja jopa uhkailu kaikuu miljoonien ihmisten korvissa paivittiin, kun

he kuuntelevat maailman suosituimpia kappaleita.

Jo pikaisen hiphop-historian katsauksen mydta on selvii, ettd poliittisesti latautunutta ja yhteiskun-
takriittistd rdppid edustava "Maanpetturi”’-kappale ei ole erikoistapaus genressddn, vaan toteuttaa
hiphopin jatkumoa tuoden genren protestiperinteen 2020-luvun suomalaiseen kontekstiin. Lyriikko-
jen aiheet kumpuavat tavallisten ihmisten kertomuksista, ja vallan kahvassa oleva talouseliitti saa
tuta verbaalisen vastauksen toteuttamaansa péaatoksentekoon. Kappaleessa kuultava voimakas ja
karjistdva kielenkdyttd kuuluu hiphopin ominaispiirteisiin, ja otaksunkin "Maanpetturi’-kappaleen
kohauttaneen rap-musiikin kuulijoita yhté lailla kuin luontoanalogiaan pohjaava rakkauslaulu ihme-
tyttdd kesdisen jirviradion kuuntelijaa. On kyse erilaisten musiikkityylien ominaispiirteistd ja ilmai-
sutavoista, jotka ovat osoitettu nimenomaan omalle kuulijakunnalle. Suomalaisessa rap-skenessa
paikkaansa vakiinnuttanut Julma Henri on tehnyt suorasanaista yhteiskunnallista rappié jo ldhem-

mis kaksikymmenti vuotta, ja siitd on muodostunut hdnen musiikkiaan kuvaava erityispiirre.

Mika sitten sai yleison reagoimaan “Maanpetturi”-kappaleeseen niin raivokkaasti? Kommenttikent-
tien perusteella kappaleen ldpimurto tapahtui nimenomaan siihen piilotettujen “tappouhkausten” ai-
heuttamien reaktioiden avulla. Julma Henri & Ystivét provosoivat sanoituksillaan ja kielikuvillaan
niin konsensushakuisia dénestdjid kuin myds kritiikin kohteena olevia puolueita. Kappale sai erityi-
sen suurta mediahuomiota levy-yhtié Morssi Recordsin ilmoitettua saaneensa kymmenen vuoden
porttikiellon TikTok:iin. Sovellus ei paljasta tarkempaa syyta porttikiellolle, mutta Julma Henri spe-
kuloi sen johtuneen perussuomalaisten toteuttamasta joukkoilmiannosta. Porttikielto aiheutti itses-
sadn valtavan puolustusreaktion, jonka mydtd useat Julma Henrin my®étiajattelijat halusivat osoittaa
tukensa kappaleen tekijoille sekd sen sanomalle. Keskustelun ja uutisoinnin vilkastumisen myota

kappaleen Facebook-, X- (ent. Twitter) ja Instagram-kommenttikentit tdyttyivét toinen toistaan
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karkkddmmistd kommenteista, joissa rajujen uhkausten ja haukkujen kohteeksi joutuivat liki kaikki

yhteiskunnan toimijat osapuolesta riippumatta.

”Maanpetturi”-kappale uusintaa perinteistd hiphop-kuvastoa luoden ikkunan itéhelsinkildiseen 14-
hidmaailmaan, ja samalla se ikdén kuin rakentaa suomalaisen yhteiskunnan heikompiosaisen ja sor-
retun yhteiskunnallista identiteettid omassa diskurssissaan. Téllaisella heikompiosaisten puolustajan
mandaatilla Julma Henri ja Steenl rohkenevat kéyttaa yleisesti hyviksytystd ja hyvien tapojen mu-
kaisesta viestinnistd poikkeavaa kielenkdyttdd ja ilmaisukeinoja. Paikoittaiset sananvapauden rajan-
ylitykset lienevitkin artistien mielestd olevan oikeutettuja, silld he kokevat valtiojohdon toiminnan
jopa maanpetturimaisen vairdksi. Ajatus on itsessiddn hyvin yksinkertainen, joskin se pitdé sisdllddn
porttiteorian kaltaisen uhkakuvan siitd, miten pitkdlle menevéén toimintaan tdllainen mandaatti lo-

pulta oikeuttaa.

3.2. Ideologinen, affektiivinen ja performatiivinen vihapuhe

Valtioneuvoston tuottamassa selvityksessi Verkkoviha pyritidn hahmottamaan erilaisia vihapuheen
tuottajaryhmittymid sekd heiddn motiivejaan (Saresma ym., 2022). Selvityksen mukaan vihapuheen
tuottajat voidaan jakaa karkeasti sisdén- ja ulospdin suuntautuneisiin toimijoihin. Sisdénpdin suun-
tautuneet toimijat jakavat ajatuksiaan useimmiten samanmielisten ihmisten keskuudessa, kun taas
ulospdin suuntautuneet toimijat pyrkivit levittdmaan viestiddn laajemmalle yleisolle hyodyntamalla
muun muassa sellaisia sisdllontuotannon alustoja, joita kdyttdvit myds oman viiteryhmén ulkopuo-
liset toimijat. Viestinndn kohteen tunnistaminen auttaa hahmottamaan tekijan taustalla vaikuttavia
vihapuheen motiiveja. (Saresma ym., 2022, s. 85-86.) Téllaisessa kahtiajaossa "Maanpetturi”-kap-
pale ja kappaleen aiheuttama kommentointi asettuvat selkeédsti ulospdin suuntautuneeksi toimin-
naksi, kuten musiikkituotannot ja mediailmidt yleisestikin. Kappaleen konteksti, eli podcast-sarja
Julma Henri & Ystdvdt, seki erilaiset jakelukanavat ovat sen sijaan méadriteltdvissd puolijulkisiksi
alustoiksi, silld niilld tapahtuva viestintd on ainakin jossain méérin sisdénpéin suuntautunutta, joskin

niiden pariin voi teknisesti ottaen 10ytdad kuka vain.

Selvityksen mukaan vihapuheen taustalla toimii useimmiten ensisijaisesti joko affektiivinen, ideolo-
ginen tai performatiivinen motiivi, jotka kdytdnndssa ristedvit ja sekoittuvat tilannekohtaisesti (Sa-
resma ym., 2022, s. 85-91). Selvityksen esittimistd “perusmotiiveista” ideologinen vihapuhe on

aatteellisesti vérittynytti ja tapauskohtaisesti jopa poliittista toimintaa, ja sen kohteena on jokin
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tietty taho, jonka tekiji kokee vastustajakseen. Affektiivisesti motivoitunut vihapuhe perustuu usein
tekijédn henkilokohtaisiin kokemuksiin seké tunnevetoiseen viestintdén. Performatiivinen vihapuhe
pyrkii selkeén motiivin ja funktion sijaan 1dhinni esittiméaan vihapuhetta, trollaamaan ja aiheutta-
maan kohteessaan jonkinlaisen reaktion. Namd Saresman ym. (2022) esittelemét vihapuheen motii-
vit toimivat kédyttokelpoisina tapoina tarkastella "Maanpetturi”-kappaletta seké sen aiheuttamaa net-

tikommentointia nimenomaisesti vihapuheen seki verkkovihan tapausesimerkkina.

Kappaleen sanoituksista on havaittavissa selked, ideologinen motiivi, ja kappaleen tekijét jopa mai-
nitsevat ideologisen vastustajansa, eli tdssd tapauksessa perussuomalaisen ja kokoomuslaisen valtio-
johdon. Ideologisesti motivoituneen vihapuheen tunnusmerkkien mukaisesti myos "Maanpetturi’-
kappale pyrkii kuvaamaan vastustajansa epidedullisessa valossa, ja timén pyrkimyksen voi havaita
koko tuotannon ldpileikkaavana tavoitteena. Kappaleen sanoituksissa halutaan osoittaa, miten “duu-
naripuolueena” esiintynyt Perussuomalaiset-puolue on pettinyt pienituloiset suomalaiset ja “kadénta-
nyt takkinsa” padstyddn hallitukseen. Kappaleen kansikuvassa on hyddynnetty netisti kopioituja,
uutisotsikoihin paityneitd vihapuheviestejd (esim. Jantunen, 2023) ja kappaleen markkinointi perus-

tuu sen sanoitusten kaltaiseen, kirjistdvédin ja terdvisanaiseen keljuiluun.

Ideologinen vihapuhe on 10ytinyt tiensd my0s kappaleen julkaisu- ja mainostusalustojen komment-
tikentille. Kommenteissa kirjoittajia haukutaan affektiivisilla ja politisoiduilla ilmaisuilla, kuten
“putinisti”, “kommari” ja “suvakki vassari”. Kappaleen kannattajat vastaavat vahintdin yhtd kérjis-
tavin haukkumasanoin, kuten “incel”, “vajakki” ja “haittasuomalainen”. Kommentointi on sekoitus
affektiivista ja performatiivista provosointia. Toisaalta reaktiivinen kommentointi voi olla myds sa-
manmielisten thmisten sosiaalista vuorovaikutusta ja ryhmien toimintakulttuuria. Kommenttiken-
tilld tavattava pinnallinen, joskin silti kérjistdvé, korostetun intertekstuaalinen ja darimméinen kom-
mentointi on itsessddn hyvin erityinen diskurssin muoto. Kommenteissa trendaavat vihaiset ja
kontroversaalit topokset saavuttavat sekd vastustajien vihareaktioita ettd puolustajien vastaiskuja.
Kuten luvussa 2.3. ”Nettikommentointi yhteiskunnallisena diskurssina” esitin, téllaisia sosiaalisen
median alustoille muodostuneita diskurssin muotoja voidaan pitdd osasyyné yhteiskunnalliselle po-
larisaatiolle, silld samalla kun vihareaktiot paitsi vauhdittavat viestintdi, ne myods edistévit vihare-
aktion itsensi levidmistd. (Knuutila & Laaksonen, 2020, s. 410-412.) Voidaankin sanoa, ettd perfor-

matiivinen vihapuhe ei pelkéstddn ilmaise vihaa, vaan se on vihaa (M&ittd, 2020).
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Myos kappaleen mainoskuvat ja musiikkivideo tuottavat jossain médrin performatiiviseksi ja af-
fektiiviseksi vihapuheeksi luokiteltavaa materiaalia, ja heti kappaleen kohdatessa siitd hohkaava
provokaatio, viha-agenda seki vihan kohde kéy salaman nopeasti selviksi. Kappaleen kuvituksessa
valtiovarainministerin kaulalle kohdistuvat leikkaussakset viittaavat paitsi leikkauspolitiikkaan,
my0s kappaleen vikivallalla flirttaileviin sanoituksiin, ja kuvissa nikyvien poliitikkojen erikoiset
litkkeet sekd kasvotatuoinnit pyrkivit pilkkaamaan henkildiden siloteltua seké harkittua ulosantia.
Itsendisyyspdivédnd 6.12.2024 julkaistussa musiikkivideossa (Steenl & Julma Henri, 2024b) Julma
Henri ja Steenl esiintyvit Eduskuntatalon edustalla. Rakennukseen on projisoitu suurin kirjaimin
“Maanpetturi”-teksti sekd kuva Riikka Purrasta ja Petteri Orposta, jotka ikddn kuin “kérvistelevit”
liekeissd. Eduskuntataloa pidetddn Suomen itsendisyyden ja demokratian tirkeimpéni symbolina, ja
kuvauslokaation voikin tulkita erdénlaisena symbolisena protestina, jossa kohtaavat suomalaisen de-
mokratian tarkein arkkitehtuurinen symboli sekd demokraattisessa jérjestelméssi nahtivit ongel-

mat.

On kuitenkin huomattava, ettd kaikki edelld mainitsemani provokaation ja kritiikin muodot eivit ole
yksiselitteisesti luokiteltavissa vihapuheeksi, vaikka niitd motivoisikin viha ja tyytymittomyys kri-
tiitkin kohteen toimintaan. Poliitikkojen ja paittdjien kritisointi kuuluu demokratiaan, ja musiikin
keinoin tuotettava kritiikki on tdysin sallittua. Tahdon tdssé tutkielmassa kuitenkin nostaa esiin vi-
hapuheilmion arkipdivéistymisté ja yleistymista ja pohtia, millaiset hyvéksyttdvanikin pidetyt il-
maisukeinot tdyttivit tietyt vihapuheen tunnusmerkit. Néin ollen ndmai ilmaisukeinot lisdévit vi-
hailmion levidmisti ja vaikutusvaltaa, ja petaavat samalla tietd yha aggressiivisemmille ja

vihaisemmille ilmaisuille ja vihateoille.

3.3. Kiriittista taidetta, vihapuhetta vai molempia?

Viittasin tutkielmani johdannossa vihapuheilmién monimutkaisuuteen, kisitteiden epatarkkuuteen
ja ilmidn médrittelyn haasteisiin. Kuten edellisessd kappaleessa osoitin, ’Maanpetturi”-kappale toi-
mii erinomaisena petrimaljana havainnoidessa yleisesti hyviksytyn vihakulttuurin erilaisia ilmene-
mismuotoja, silld se suorastaan mehustelee provosoivalla ja vihaisella materiaalilla. Kappaleen sa-
noitusten vihaa tihkuva kritiikki on tdydentynyt tuotantoprosessissa perinteisen vihapuhekuvaston
koristamilla kuvituksilla ja saateteksteilld, ja sosiaalisen median alustoilla ditynyt kommentointi ja
arvostelu venyttdd verkkovihailmion dérimmilleen. Minua kuitenkin mietityttdd yhd, missd méarin

musiikissa on kyse sananvapauteen kuuluvasta ja yhteiskunnallisesti kriittisestd, vaikkakin erittdin
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provosoivasta taiteesta, ja missd kohtaa vihakulttuurin ldvistima kritiikki ja provokaatio ylittda vi-

hapuheen rajan? Mietin myos, milld tavoin vihapuheen konteksti vaikuttaa sen tuomittavuuteen?

Euroopan ihmisoikeussopimuksen (63/1999) kymmenennessa artiklassa on mééritelty jokaiselle
kuuluva sananvapaus, joka sisdltdd vapauden mielipiteisiin sekd vastaanottamaan ja levittimaén tie-
toja ja ajatuksia alueellisista rajoista riippumatta ja viranomaisten sithen puuttumatta. Se on Suo-
messa hyvin tunnettu, ja sithen vedotaan usein silloin, kun sananvapaus laitetaan koetukselle. Téssd

tutkielmassa perdadankuulutan artiklan toista osaa:

Koska ndiden vapauksien kdyttoon liittyy velvollisuuksia ja vastuuta, se voidaan asettaa sellais-
ten muodollisuuksien, ehtojen, rajoitusten ja rangaistusten alaiseksi, joista on saéddetty laissa ja
jotka ovat vilttdmattomiad demokraattisessa yhteiskunnassa kansallisen turvallisuuden, alueelli-
sen koskemattomuuden tai yleisen turvallisuuden vuoksi, epdjarjestyksen tai rikollisuuden esté-
miseksi, terveyden tai moraalin suojaamiseksi, muiden henkiléiden maineen tai oikeuksien tur-
vaamiseksi, luottamuksellisten tietojen paljastumisen estdmiseksi, tai tuomioistuinten arvovallan

ja puolueettomuuden varmistamiseksi. (Euroopan ihmisoikeussopimus, 63/1999.)

Vaikka juridisesti vihapuheelle on asetettu tietyt sallittavuuden rajat, on mielestédni tarpeellista tuot-
taa lisdd tietoa my0s vihapuheesta, joka ei ylitd timanhetkisessé laissa, sopimuksissa ja sdddoksissa
madritetyn sananvapauden rajoja, mutta asettuu silti topoksiltaan vihapuheen ytimeen ja sananva-
pauden harmaalle alueelle. Kuten edellisessd kappaleessa mainitsin, valtiojohdon ja paittdjien kriit-
tinen ja jopa asiaton kommentointi sekd arvostelu on sallittua, kunhan arvostelu ei didy tiyttdimaan

rikoksen (esim. kunnianloukkaus) tunnusmerkistoa.

Vihakulttuuria voi kuvata sallittavuuden nidkokulmasta myos politiikan tutkimuksen termein, kuten
esimerkiksi amerikkalaisen politiikan tutkija Joseph P. Overtonin kehittdmén overtonin ikkunan ké-
sitteen avulla. Overtonin ikkuna kuvaa kunkin ajan yhteiskunnallisessa keskustelussa hyvéksyttiavia
normeja, ajatuksia ja mielipiteitd. Ikkunan ulkopuolelle jadvét tuomittavat, radikaalit ja normien
mukaan ajattelemattomissa olevat asiat. Overtonin ikkuna liikkuu, eldd ja muotoutuu yhteiskunnalli-
sen keskustelun ja siind hyddynnettyjen kommunikaatiokeinojen kautta. Kommunikaation avulla
ikkunaa voidaan siirtdd esimerkiksi siten, ettd aikaisemmin radikaaleina ja darimmaéisind pidetyt
asiat muuttuvat yhteiskunnallisessa ja poliittisessa keskustelussa hyvéksytyiksi normeiksi. (Tikka,

2021, s. 21; Izquierdo-Montero, Laforgue & Abril-Hervas, 2022, s. 223.)
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Kieltentutkija ja dosentti Heli Tissarin mukaan vihapuhetta on tutkittu muun muassa toisen maail-
mansodan jdlkeen, jolloin tiettyyn ihmisryhméén kohdistuvan vihan ilmaisussa ja lisddntymisessa
tunnistettiin viisi vaihetta. Kehityskulku mukailee porttiteoriaa, jonka mukaan puheet johtavat lo-
pulta tekoihin. Ensimmaéisessd vaiheessa tietystd ihmisryhmaésta alettiin puhua ja kirjoittaa kieltei-
seen sdvyyn, toisessa heidit eristettiin ottamalla fyysisté etdisyyttd ja kolmannessa heiti alettiin syr-
jid. Neljannessd vaiheessa vihan kohteena olevaan ihmisryhméén alettiin kohdistaa vékivaltaa ja

viidennessd vaiheessa heitd alettiin tappaa. (Tissari, Vanhatalo & Siiroinen, 2018.)

Suuri osa vihapuhetta késittelevistd tutkimuksista kuvaa dérioikeiston tuottamaa syrjivéa ja rasistista
vihapuhetta, joka pyrkii heikommassa asemassa olevien ihmisten tai ihmisryhmien alistamiseen ja
loukkaamiseen. Tastd mééritelmistd poiketen "Maanpetturi”-kappale pyrkii pdinvastoin puolusta-
maan vihemmistdjé ja osoittaa kritiikin syrjivda padtoksentekoa kohtaan. Kappaleessa tekijat kayt-
tavit kuitenkin ideologiselle ja affektiiviselle vihapuheelle tyypillistd ilmaisutapaa kérjistden yhteis-
kunnallisen keskustelun “meihin” ja “teihin”. Vastapuoli nihd4d4n uhkana, ja timan uhan varjolla
vihapuhe ja jopa vikivaltaan yllyttdvd puhe koetaan oikeutettuna. Muun muassa tdimén esimerkin
valossa ddrimmadistidvé keskustelukulttuuri on lisdéntynyt paitsi syrjivin ddrioikeiston keskuudessa,
my0s laajemmin poliittisella ja taiteellisella kentélld, jopa syrjivien rakenteiden ja itsenséd vihapu-

heen kritiikissa.

Vihapuheen tutkimuksen kontekstissa onkin mielesténi ajankohtaista tunnistaa overtonin ikkunan
siirtymd kohti yha radikaalimpaa ja ddrimmadisté ilmaisua. Tyoni kannalta olennaista on huomata
myo0s se, ettd kauttaaltaan kirjistynyt yhteiskunnallinen keskustelu ja ilmaisu kattaa poliittisen kes-
kustelun ja internetkulttuurin lisdksi myos taiteellisen ilmaisun muodot. Yhteiskuntakriittinen taide,
kuten “Maanpetturi”-kappale, on osa paitsi tekijoiden omaa ajatusmaailmaa, myds ympéardivéda yh-
teiskuntaa ja kulttuuria. Ihmisoikeudet kuten sananvapaus ja taiteellisen ilmaisun vapaus ovat vi-
hailmidn ytimessd, ja koenkin myds taidetuotantojen, kulttuurin ja mediailmididen tarkastelun ole-
van avainasemassa pohdittaessa overtonin ikkunan siirtyméa kohti kovempia, jopa vaarallisia arvoja

sekd normeja.
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3.4. Musiikkikentta vihapuheen tuottajana ja peilaajana

Itsessddn vihapuheilmi6 — sikili kun késitteelld tarkoitetaan aggressiivista, halventavaa, lietsovaa tai
leimaavaa kommunikaatiota — ei ole lainkaan uusi ilmié musiikin kentéll4d. Musiikin keinoin voi-
daan reflektoida niin vihatekojen kohteeksi joutumista, darimmaéisid vihailmioitd (kuten sotaa) tai
omaa henkilokohtaista vihan tunnetta. Musiikissa tapahtuvat vihan ilmaukset hyddyntivét vihapu-
heen laajaa skaalaa hyvin monipuolisesti. Kappaleista voi havaita muun muassa rivien vilistd hah-
motettavia piilomerkityksid, symbolisia ilmauksia, musiikillisia referensseji ja ajankohtaisiksi pu-
heenaiheiksi verhottuja kannanottoja, seké tietysti selkedsti tunnistettavaa sanallistettua vihaa,
normalisoituneita haukkumasanoja ja henkilokohtaista piikittelyd. Musiikissa on aina esiintynyt vi-
haa ja vihailmi6té tullaan aina kédsittelemédan musiikin kautta. Tdssa tutkielmassa pyrin kuitenkin
hahmottamaan musiikissa tapahtuvia vihakulttuurin 4arimmaisid manifestaatioita. Pohdin myds mu-
siikissa tavattavien vihapuheen diskurssien muutosta ja kehitysta sek sitd, miten sosiaalinen media

vaikuttaa ndiden diskurssien kérjistymiseen.

Vaikka olenkin keskittynyt tdssé tutkielmassa ldhinnd suomalaisessa rap-musiikissa havaittavaan
vihaan, on syytd muistaa, ettd demokratiaa uhkaavaa, vihaista ja vihapuheen lavistimada musiikkia
16ytyy myds muista musiikkigenreistd. Viitoskirjatutkija Daniel Sallamaa kirjoittaa ulkoparlamen-
taarista ddrioikeistolitkehdintéa tutkivassa raportissaan (2018) musiikin olevan merkittdvissa osassa
suomalaisten dérioikestoryhmien toimintaa. Esimerkiksi musiikkityylit kuten neofolk, NSBM (Nati-
onal Socialist Black Metal) ja RAC (Rock Against Communism) hyddyntadvét kansallismielisti ja
valkoista ylivaltaa korostavaa kuvastoa. Sallamaa kirjoittaa raportissaan myds suoranaisesta Hate-
core-musiikista. Raportin mukaan suomalainen dérioikeisto hyddyntdd musiikki- ja kulttuuritapah-
tumia ideologiansa levittdmiseksi. (Sallamaa, 2018, esim. s. 63—66) Myds vuonna 2020 korkeim-
man oikeuden péaétokselld (KKO:2020:68) lakkautettu Pohjoismainen Vastarintaliike on ollut

tekemisissé ddrioikeistolaisten musiikkialakulttuurien kanssa. (Sallamaa, 2018, s. 54.)

Sotiin, rikoksiin ja thmisoikeuskysymyksiin erikoistunut tutkivan journalismin verkosto Bellingcat
on uutisoinut suomalaisten dérioikeistoryhmien jérjestamistd White Boy Summer -kulttuuritapahtu-
mista, joiden tavoitteena on verkostoituminen, radikalisoituminen, uusien jasenten rekrytoiminen ja
jérjeston toiminnan rahoittaminen. Jutusta kdy ilmi, ettd juuri tillaisten musiikkitapahtumien jéirjes-
tdmisen ja esiintyjien oheistuotteiden myynti on merkittdva osa ekstremististen ja ddrioikeistolaisten

ryhmien rahoitusta. (Colborne & Nieminen, 2023.) Taten musiikin ja musiikkitapahtumien voi
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ndhdad merkittdvina vaikuttajana Suomessa tapahtuvalle dérioikeistolaiselle toiminnalle, jonka muun
muassa Suojelupoliisi on arvioinut kohonneeksi terrorismiuhaksi Suomessa (Santaholma Orellana,

2024).
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4. Lopuksi

4.1. Miksi musiikissa tapahtuvaan vihapuheeseen tulee puuttua?

Vihapuheen tutkimuksen kontekstissa onkin mielestdni ajankohtaista tunnistaa overtonin ikkunan
siirtymi kohti yhé radikaalimpaa ja ddrimmadisté ilmaisua. TyOni kannalta olennaista on huomata
myos se, ettd kauttaaltaan kérjistynyt yhteiskunnallinen keskustelu ja ilmaisu kattaa poliittisen kes-
kustelun ja internetkulttuurin lisdksi myds taiteellisen ilmaisun muodot. Yhteiskuntakriittinen taide,
kuten “Maanpetturi”’-kappale, on osa paitsi tekijoiden omaa ajatusmaailmaa, myds ympardivad yh-
teiskuntaa ja kulttuuria. Ihmisoikeudet kuten sananvapaus ja taiteellisen ilmaisun vapaus ovat vi-
hailmion ytimessd, ja koenkin myds taidetuotantojen, kulttuurin ja mediailmididen tarkastelun ole-
van avainasemassa pohdittaessa overtonin ikkunan siirtyméd kohti kovempia, jopa vaarallisia arvoja

sekd normeja.

Olen pyrkinyt kandidaatin tutkielmani avulla vastaamaan yhteiskunnalliseen tarpeeseen tuottaa ja
saada lisdi tietoa vihapuheen tuottajista ja levittdjisti (esim. Saresma ym., 2022, s. 14). Tyoni kes-
keinen tavoite on ollut osoittaa, ettd myods musiikkikenttd tuottaa ja edistdd vihapuheen levidmista
monin eri tavoin, ja tillaisesta toiminnasta aiheutuu useita merkittdvid kerrannaisvaikutuksia. Mie-
lestdni myos musiikissa ja musiikkituotannoissa ilmeneva vihapuhe tiytyy tunnistaa, jotta demokra-
tiaa ja turvallisuutta heikentdvéadn vihapuheilmioon voidaan puuttua. Tatd ajatusta pohjustaa muun
muassa kappaleessa 3.3. “Kriittisté taidetta vai vihapuhetta — vaiko molempia?” kuvaamani koko-
naisvaltainen siirtyma kohti yhi darimméisempié seki radikaalimpia ilmaisumuotoja, ja jo johdan-
nossa esittimaini ajatus yhteiskunnassa vallitsevasta vihakulttuurista. Rihmastomaisessa ja multime-
diallisessa yhteiskunnassa kaikki vaikuttaa kaikkeen, eikd vihailmi6ta tutkaillessa voi ohittaa

vihapuhetta jatkuvasti uusintavaa ja tuottavaa vihakulttuuria seké sen erilaisia ilmenemismuotoja.

Tuomittavan vihapuheen tunnistaminen ja rajaaminen on itsessdén eettisesti kompleksinen ja haas-
tava prosessi. Tutkielman kirjoittamisen aikana olen pohtinut paljon erilaisia kategorisointeja ja
yleistyksid. Mietin esimerkiksi, onko kaikki vihainen puhe yhtd tuomittavaa, vai tulisiko vihapu-
hetta késitellessd tehdd vaikkapa tasottaista jaottelua vihan voimakkuuden ja vaaran uhan perus-
teella. Tutkielmani keskittyi yksittdiseen kappale-esimerkkiin, jossa kritisoidaan jyrkésti hallitusta,
joka laiminly6 kansalaisten hyvinvointia ja tasa-arvoa. Samanaikaisesti yhteiskunnassa esiintyy

myos paljon vakavampaa vihapuhetta, kuten vékivaltafantasioita ja puhetta etnisestd “puhdistuk-
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sesta”. Taustalla vaikuttavat motiivit ja realistiset eskaloitumisen riskit ovat ndissd esimerkeissa tdy-
sin eri mittakaavassa. Pdadyin siitd huolimatta kirjoittamaan “Maanpetturi”’-kappaleesta, silld mie-
lestdni on tirkedd tutkia vihakulttuuria my0s ekstremististen esimerkkien ulkopuolelta, niin sanotun
’sallitun” vihapuheen ndkokulmasta. Uskon, ettd tarvitsemme kattavan késityksen vihakulttuurista

ymmartddksemme vihapuheilmion moninaisuutta.

Taiteessa piilee valtavan suuri yhteiskunnallinen muutosvoima ja -potentiaali, jonka vaistimatonta
vastuuta musiikkialalla ja yhteiskunnassa tuskin ymmarretdin. Taiteen kautta voidaan késitella
haastavia ja jopa kiellettyja vihan tuntemuksia turvallisin keinoin, mutta samalla se voi normali-
soida tietynlaista kielenkéytt64 ja toimijuutta yhteiskunnassa. Ihmisten sananvapauden rajoittami-
seen tulee suhtautua hyvin kriittisesti, joskin on demokratian ja tasa-arvon kannalta toivottavaa, ett-
eivit suorat tappouhkaukset ja kuolemantuottamuksen ihannointi pddse yleistyméén valtamediassa
ja musiikkikentilld. Vihapuheeseen syventyesséini pohdinkin, kuinka altistuminen vihapuhetta sisél-
taville kulttuurituotteille, kuten musiikille, vaikuttaa kuulijoiden asenteisiin, uskomuksiin ja kayt-
taytymiseen? Ja kuinka téllainen altistuminen vaikuttaa pitkdlla aikavalilla kokonaisiin sukupolviin

ja laajemmin erilaisiin kulttuurisiin ryhmittymiin ja niiden toimintaan?

Olen pureutunut tdssi tutkielmassa yhteen vihakulttuurin ja vihapuheen esimerkkitapaukseen suo-
malaisella musiikkikentdlld, ja pyrkinyt avaamaan esimerkin merkitysvalitteistd vaikutusta niin mu-
siikkikentdlld kuin myds sosiaalisen median kommenttipalstoilla. Tutkielmani myoti pyrin avaa-
maan keskustelua taidealojen vastuusta liittyen vihapuheilmi6dn ja sen aiheuttamiin vaikutuksiin.
Mielestdni my0s taidealojen tulee kantaa vastuu ja kriittisesti reflektoida omaa toimintaansa, jotta
globaalin pandemian tavoin levidvé ja yhteiskuntaa repivé vihakulttuuri ei paédse valtaamaan suoma-
laista taidekenttdd. Uskon, ettd taide voi parhaimmillaan toimia vihaa, polarisaatiota ja katkeruutta

kitkevéni vastavoimana.

4.2. Loppusanat

Kandidaatin tutkielmani aihe on ollut ajankohtaisuudessaan todella synkka ja haastava, ja olen tyoni
edetessd paininut paljon yhteiskunnallisen epétoivoisuuden ja ahdistuksen kanssa. Toisaalta tut-
kielma on tehnyt pelottavana ndyttaytyvastd vihakulttuurista sekd vihapuheilmiosti jokseenkin 1-
hestyttidvan, inhimillisen ja mahdollisesti jopa hallittavissa olevan kokonaisuuden. Tutkielmaa kir-

joittaessa valtakunnan medioiden uutisvirta ja sosiaalinen media on syventanyt huoltani yha
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entisestddn. Euroopassa riehuu parhaillaan sota, Lldnsirannalla pyritddn toteuttamaan etninen puh-
distus ja maailman rikkain mies esitti vastikddn natsitervehdyksen presidentti Trumpin virkaanastu-
jaisissa. Mediakonglomeraatti Meta ilmoitti keventidvanséd vihapuheen moderointia ja faktantarkis-
tusta yha entisestéén, joskin sitd vastoin ja nurinkurisesti useat ihmisoikeuksia edistdvit termit ja
hashtagit (esim. #abortion, #blacklivesmatter) piilotettiin ja “moderoitiin pois” alustoilta. Vihakult-
tuurin saavuttama voittokulku ja valta-asema tuntuu véistiméttomaltd, eikd liene ithme, ettd yksittdi-
nen kandidaattikokelas kokee itsensé helposti hyvin voimattomaksi vihapuheen kaltaisen ilmion

edessa.

Mieltédni valloittavaa apatiaa ja taantumusta haastaessani olen todennut vékivallattoman huumorin ja
ilon toimivan parhaimpina vélineiné vihakulttuurin hegemoniaa vastaan. Kandidaatin tutkielman
kantta koristava kiroileva siili on viittaus omaan nimimerkkiini: yhteiskunnallisen debatointiin, vas-
takkainasetteluihin ja epdoikeudenmukaisuuteen turhautuneeseen “kiroilevaan Siiriin”. Sen lisdksi
kiroileva siili on erinomainen esimerkki siitd, miten vihailmio, véittelykulttuuri ja poliittinen polari-
saatio voidaan inhimillistda ja saattaa naurunalaiseksi taiteen seki kulttuurin keinoin. Vihailmion
haastaminen onnistuukin usein esimerkiksi satiirin, parodian tai absurdin huumorin keinoin. Muun
muassa musiikin saralla yhtye Kalevauva.fi, kirja (ja elokuva) Mielensédpahoittaja ja televisiosatiiri
Pasila onnistuvat esittdméén vihailmion ja vihan vérittimén yhteiskunnan kaikessa absurdiudessaan

ja mielettomyydessadan.
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