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Musiikkiperinnon kulttuuripoliittiset
jannitteet Suomessa

AV Villén

uden vuoden 2018 tietamilla Museovirasto vaihtoi englanninkielisen nimensa "Natio-
U nal Board of Antiquities” muotoon "Finnish Heritage Agency”. En ole saanut virastosta
tarkkaa vastausta asiaa koskeviin kyselyihini, mutta terminologinen dynamiikka mietityt-
taa: miksi suomalainen eika kansallinen, miksi agentuuri eika lautakunta, miksi perint6 eika
antiikki? Suomen- ja ruotsinkieliset nimet ovat pysyneet ennallaan, eli mika on perinnon ja
antiikin suhde museoon ja museoimiseen?

Muutos antiikkiesineista perintoon tarkoittaa ainakin sita, etta museointi kattaa entista laa-
jemman valikoiman ilmigita. Kysymys ei toisin sanoen ole vain esineiden ja monumenttien
varjelusta, vaan tallaisen aineellisen kulttuuriperinndn ohella myds aineettomasta. Sattumaa
tai ei, muutos myotdilee valtiollista perintohallintaa, sillda samoihin aikoihin valmisteilla oli
sekd ensimmadinen Suomen ehdotus Unescon luetteloon ihmiskunnan aineetonta kulttuu-
riperintda edustavista "elementeista” (MV 2020) etta tuolloisen hallitusohjelman mukainen
Valtioneuvoston periaatepdcdtos kulttuuriperintéstrategiasta 2023-2030 (VN 2023; VN 2019,
174). Kulttuuriperinto on lisaksi yksi asiasanoista strategiaa seuranneessa Kulttuuripoliitti-
sessa selonteossa (VN 2024, 3). Kulttuuriperinndsta on toisin sanoen tullut yha keskeisempi
osa valtiollista kulttuuripolitiikkaa, etenkin mita tulee niin kutsutun kulttuurialan tukeen ja
ohjaukseen. Eivatka ilmion poliittiset ulottuvuudet rajoitu tahan, silla kulttuuriperintd mai-
nitaan myo6s Yhteiskunnan turvallisuusstrategiassa osana kokonaisturvallisuutta ja "henkista
kriisinkestavyytta” (VN 2025, 136).

Vaikka musiikkia ei mainita kulttuuriperintdstrategiassa tai Unescon perintdsopimuksissa
suoraan, on se aineettoman kulttuuriperinndon ytimessa osana esittdvia taiteita. Unescon
luetteloissa musiikillisia elementteja on itse asiassa osapuilleen puolet: vuoden 2024 lopussa
luetteloituja elementteja oli 788, joista 382 yhdistettiin “laulumusiikkiin” tai "soitinmusiik-
kiin” tavalla tai toisella (Unesco 2025). "Musiikki ja tanssi” on puolestaan yksi Museoviraston
yllapitamien aineettoman kulttuuriperinnon luetteloiden aihealueista (AKP 2025).

Musiikin (ja tanssin) avulla voi havainnollistaa my6s perintopolitiikan jannitteita: kielesta riip-
pumattomina ilmaisukeinoina niihin liittyy oletuksia ja odotuksia kulttuurienvalisesta vies-
tinnasta samalla kun perinnemusiikeilla ajatellaan olevan jokseenkin tiukat etniset ja kan-
salliset rajat (ks. Merriam 1964, 10-13; Arnold & Kramer 2016, 94-113). Nain ollen kiinnitan
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huomiota siihen, miten musiikki kulttuuriperintona kytkeytyy kulttuuripolitiikan eri osa-alu-
eisiin ja etenkin valtionhallinnon korostamiin tavoitteisiin “luovuuden, moninaisuuden ja
osallistamisen edistami[sesta]” (OKM 2025a). Tarkasteluani ohjaa kysymys siita, miten nama
kolme teemaa ilmenevat Suomessa aineettomaksi kulttuuriperinnoksi luetteloiduissa musii-
kin ja tanssin muodoissa ja kaytannoissa (AKP 2025). Yleisempana tavoitteenani on pohtia
yhtaalta sita, miten kulttuuripoliittiset linjaukset rakentavat musiikkiperintdd, ja toisaalta
sitd, miten aineettomaksi kulttuuriperinnéksi nimetyt ilmiot vastaavat ja haastavat kulttuu-
ripoliittisia linjauksia.

Analyysini nojaa kulttuurintutkimuksen metodologian ohella kriittiseen perinndntutkimuk-
seen eli [dhestyn musiikki- ja kulttuuriperintda diskursiivisena muodostumana ja sosiaali-
sena kaytantona omine erityisine valtasuhteineen ja aineellisine vaikutuksineen (ks. Smith
2006, 11-16). Nama korostuvat sitd mukaa kun kulttuuriperintdé hahmottuu yhtena kulttuu-
ripolitiikan sektorina (ks. Vilkuna 2015; OKM 2025b). Kaytan tutkimusaineistonani Museovi-
raston yllapitamia aineettoman kulttuuriperinnon luetteloita, sillda ne muodostavat selkedn
julkishallinnollisen diskursiivisen kdytannon. Luetteloita on kaksi: vuonna 2016 avattu Ela-
van perinndn wikiluettelo ja seuraavana vuonna julkistettu Eldavan perinnon kansallinen
luettelo (AKP 2025). Kaiken kaikkiaan luetteloissa oli huhtikuun 2025 alussa 229 "ilmiota”,
joista 88 oli hyvaksytty kansalliseen luetteloon. Wikiluettelon luokassa "musiikki ja tanssi”
oli 35 kohdetta, joista Suomen romanien lauluperinne my6s romanikielella. Kasittelen vain
suomenkielista sisaltoa.

Rajaan kasittelyni vain luetteloihin niiden hallinnollisen aseman ja ohjeellisen yhdenmu-
kaisuuden perusteella: ne muodostavat yhdessa julkisen rajapinnan siihen, mita aineetto-
man kulttuuriperinnon ajatellaan olevan valtiollisen poliittisen hallinnan kannalta. Listaus
kaytantona erilaisine ohjeineen ja vaiheineen on toki osa laajempaa diskursiivista koko-
naisuutta, mutta itse listat ovat keskeisimpia kulttuuriperintda “"vangitsevia” ja "suuntaavia”
virallisia tuotoksia (Harrison 2013, 581; ks. myds Haapoja-Makeld 2020, 49-53). Kun ilmio
on hyvaksytty listalle, siitd tulee kulttuuriperintdd, riippumatta vastaako se ohjeistusta pil-
kulleen, ja vain hyvin harvoin ilmidita poistetaan listoilta. Listoille kirjattuina ne myds ovat
yhden diskursiivisen muodostelman tosia lausumia sana- ja kuvavalintoineen ja sellaisina
kulttuuriperinnon "mielekkyyden” takeita (ks. Foucault 2005, 54, 117). Kysymyksenasetteluni
kannalta listausten arviointi luettelointiohjeistukseen tai muuhun oheismateriaaliin verrat-
tuna on sita paitsi epdolennaista.

Listat ovat my6s nimetdnta viranomaisaineistoa, enka kasittelyssani mainitse listausten taus-
tayhteisoja. Talle on tutkimuseettiset perusteensa, silla poliittisten valta-asetelmien analyysi
voi tuottaa epamiellyttavia mielleyhtymia etenkin niille, jotka ovat toiminnassa mukana ja
nimenomaan kirjaimellisesti virkansa puolesta. Analyysini perimmaisena kohteena on kui-
tenkin kulttuuriperintolistaus kdytantona, eivatka siihen tavalla tai toisella liittyvat yksilot tai
yhteisot (ks. myds Haapoja-Mékeld 2020, 54). Pyrkimykseni onkin nailtd osin tuottaa kriitti-
sen analyysin avulla tietoa, jota voi hyddyntaa myds viranomaistoiminnassa, muun muassa
terminologisesta yhdenmukaisuudesta lahtien (ks. Karja 2022, 313-314).

Kulttuuri- ja musiikkiperinnon diskurssit

Kulttuuriperinnon analyyttista kasittelya hankaloittaa se, etta termilla on niin arkiset, histo-
rialliset, poliittiset kuin tieteellisetkin kayttoyhteytensa. Aihetta koskevassa keskustelussa
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ristedvatkin usein kasitykset kansallisista kulttuureista, ihmiskunnan suurista saavutuk-
sista tai "mestariteoksista’, vaikuttavista luontokohteista, paikallisista ominaispiirteista ja
modernisaation uhkaamista kdytannoista (ks. Tuomi-Nikula, Haanpda & Kivilaakso 2013,
14-17). Suomen kielessa sekaannusta aiheuttaa vield perinndn ja perinteen samankal-
taisuus sanoina. Tahan térmaa Museoviraston yllapitamalla aineettoman kulttuuriperin-
non verkkosivustollakin: "Aineeton kulttuuriperintd on eldvdd perinnettd, joka on lasna
ihmisten arjessa ja juhlassa. Mita eldivdd perintdd Suomesta 16ytyy?” (AKP 2025; kursivointi
lisatty.) Termit sekoittuvat toistuvasti myos tieteellisessa kirjallisuudessa, etenkin mikali
perinnon poliittisuuden rinnalle nostaa "keksittyjen perinteiden” kasitteen (ks. Suonpaa
2013, 62). Harva pysdhtyy erittelemaan asiaan liittyvia terminologisia riskejd, mutta yksi
tapa tehda ero perinteen ja perinndn valille on painottaa edellistad yhteisesti koettuna ja
jalkimmaista tietoisesti valittuna ja vaalittuna - tai sitd, miten yhteiséllinen rituaali tuot-
teistetaan "brandiksi” (Jaakola 2013, 239, 259-260). Toinen tapa on ymmartaa perinne
yleisena jatkuvuuden ja luovuuden dynamiikkana, kun taas perinndssa on kysymys poliit-
tisesti motivoituneesta "kulttuurisen erityisyyden rakentamises[ta]” sekd "mydnteisen
julkisuuden kiteytykse[std]” (Siivonen 2013, 322, 329). Perinteen jalostaminen perinndksi
vaatii toisin sanoen (kulttuuri)poliittisen valiintulon.

Sanakirjamadritelmistakin voi olla apua: siind missa perinne viittaa tietoon ja tapoihin, perin-
nodssa on kysymys astetta tai paria konkreettisemmin jaamistosta ja ominaisuuksista - ja
kulttuuriperinnéssa “esim. taiteesta” (MOT 2025). Tieteen termipankissa puolestaan perinne
eli traditio on folkloristiikan maaritelman mukaan "ajallisesti jatkuvana kasitetty kulttuuri-il-
mio tai kulttuurin osa-alue’, kun taas kulttuuriperintd on “tietoinen kulttuuri- ja perinnetuot-
teiden arvottamisen ja tuotteistamisen prosessi”. Toisaalta my0s perinteisiin todetaan liitty-
van tarkoitushakuista arvottamista seka aktiivista valikointia. Konkretian ja tuotteistamisen
ohella yksi keskeinen ero liittyy julkiseen valtaan: "Kulttuuriperinnon kasite viittaa tietoisesti
tuotettuun kulttuuripoliittiseen toimintaan ja sen tuotteisiin’, kun taas “[plerinne viittaa
samanaikaisesti omaehtoisen tiedon tuottamiseen seka sen uusintamiseen ja toistamiseen
liittyviin merkityksenantoihin” (TTP 2018; 2019.)

Tieteellistd keskustelua leimaa kuitenkin jannite "perinteisen” ja "kriittisen” otteen valilla.
Edellisessa perintd maarittyy tyypillisesti julkisen vallan ja viranomaistoiminnan lahtokoh-
dista, kiinnittyen myos valtioiden valisiin yleis- ja puitesopimuksiin (ks. Lahdesmakiym. 2024,
11-14). Kriittisen perinndntutkimuksen edustajien mukaan tallainen ymmarrys ja toiminta
ilmentaa asiantuntijuuteen nojaavaa "auktorisoitua perintddiskurssia’, johon liittyy myos
runsaasti veronkantoon perustuvia kuluerid ja muita taloudellisia intresseja. Auktorisoitu
perintddiskurssi “luonnollistaa” kulttuuriperinndn ja tekee siitd "totta’, “maalaisjarkista” tai
jotain, joka "vain on’, jattamatta sijaa kyseenalaistamiselle. (Smith 2006, 21, 300; Tuomi-Ni-
kula, Haanpaa & Kivilaakso 2013, 19; Lahdesmaki ym. 2024, 15-16; Kaasik-Krogerus 2024,
181). Anna Sivulan (2022, 351) mukaan olisi tosin osuvampaa puhua ja kirjoittaa auktorisoi-
vasta perintodiskurssista, koska se luonnehtii “paremmin diskurssille ominaista pyrkimysta
merkityksen maarittelyyn” ja kattaa "museoviraston kaltaisten [viranomais]tahojen lisaksi
monet toisen ja kolmannen sektorin toimijat.’ Toimijuuspaatteiden diskurssiteoreettisesta
puntaroinnista riippumatta juuri Museoviraston arvovalta ja toiminta tekee seka wiki- etta
kansallisen luettelosta olennaisen - ellei perati olennaisimman - aineetonta kulttuuriperin-
toa auktorisoivan diskursiivisen kdaytannén Suomessa Unescon mallin mukaisesti (ks. Harri-
son 2013, 581).
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Kriittisen perinndntutkimuksen johtoajatuksiin lukeutuu lisdksi se, etta kaikenlaisessa kult-
tuuriperinndssa on kysymys valikoivasta ja siten arvottavasta toiminnasta, “vaihtelevien
kulttuuristen ja sosiaalisten arvojen ja merkitysten neuvottelusta ja saantelystd” (Smith
2006, 12). Perintoprosessien aktiivisuutta korostetaan usein myds kirjoittamalla “perinndl-
listamisesta” (engl. heritagisation; ks. esim. Makela & Tarkka 2022, 37; Aikio & Valkonen 2024,
108, 133). Arvottamisen myota erottelu aineellisen ja aineettoman kulttuuriperinnén valilla
kyseenalaistuu sekin: "periaatteessa kaikki perintdé on aineetonta, koska vasta kohteeseen
litetyt arvot tekevat kohteesta kulttuuriperintéa” (Tuomi-Nikula, Haanpaa & Kivilaakso 2013,
19). Selvimmillaan tama kay ilmi kulttuuriperinndn ja “"identiteettipolitiikan” yhteydessa eli
siind, miten perintdelementtien hyddynnetdaan etenkin kansallisten mutta my6s paikallis-
ten identiteettien rakentamisessa ja legitimoinnissa, yleensa valtiollisiin kaytantoihin ja alan
asiantuntijoihin nojaten (Smith 2006, 48-50).

Arvojen ja auktorisoinnin korostus nostaakin kriittisen perinnéntutkimuksen ytimeen kysy-
mykset vallasta ja yhteisollisyydesta eli siita, keiden ehdolla kulttuuriperintéa vaalitaan ja
valikoidaan (Lahdesmaki ym. 2024, 16). Auktorisoidun perintddiskurssin vastapainoksi on
esitetty koko joukko vaihtoehtoja “riitasointuisesta” (Tunbridge & Ashford 1996) ja "auk-
torisoimattomasta” (Roberts & Cohen 2014, 254) perinndsta "demokratisoituun” (Enqvist
2016, 13) ja "tdydentdvaan” (Pryer 2019, 31-32) muiden muassa. Euroopan neuvoston pui-
teyleissopimus kulttuuriperinnén yhteiskunnallisesta merkityksesta eli niin kutsuttu Faron
sopimus (EN 2015) on osaltaan lisannyt keskustelua kulttuuriperintdyhteisdjen asemasta
ja vaikutusvallasta seka kulttuuriperinndn kestavyydesta. Tama liittyy edelleen kysymyksiin
yhteiskuntien "kulttuurisesta moninaistumisesta” eli eritoten muuttoliikkeen vaikutuksiin ja
etnisten vahemmistojen asemaan kytkeytyvasta identiteettipolitiikasta (Vahtikari 2022, 44;
Lahdesmaki ym. 2024, 17-19).

Musiikilla on oma tieteenalojen mukaan painottunut asemansa naissa yhteyksissa. Yleistden
voi todeta, ettda musiikintutkimus kulttuuriperintdona on jakautunut kolmeen suuntaan. Kriit-
tinen perinndntutkimus on saanut tukevan jalansijan populaarimusiikin tutkijoiden keskuu-
dessa, kun taas perinteinen konservoiva ote yhdistyy musiikkitieteeseen ja usein myos luon-
nontieteellisin menetelmin. Etnomusikologit ja musiikkikasvattajat puolestaan sitoutuvat
toistuvasti soveltavaan ja jopa aktivistiseen yhteisélahtoiseen otteeseen, jolla on yhteytensa
myos kriittiseen perinnontutkimukseen. (Ks. Baker ym. 2018; Norton & Matsumoto 2019;
Timonen & Westerlund 2025.) Silti on oireellista, etta etnomusikologit, musiikkikasvattajat ja
populaarimusiikin tutkijat eivat juuri viittaa toistensa tuotantoon, ja ndin musiikkiperinnén
tutkimus ja valillisesti my0ds lajit uhkaavat siiloutua ja umpioitua (Villén tulossa). Suomessa
aiheen tutkimus on ollut vain muutamien henkildiden varassa, joten yleistaa ei voi. Lajirajat
vaikuttavat kuitenkin olevan tiukat siind mielessa, etta siina missa yhdet keskittyvat popu-
laarimusiikkiin, toiset pysyttelevat kansanmusiikin kehyksessa. Lansimaisesta taidemusii-
kista puolestaan ei juuri keskustella aineettomana kulttuuriperintona (ks. Makela & Villén
2025, 363-366; Stewart-MacDonald 2019; Narimoto 2019). Tassa suhteessa kysymys siita,
missa maarin "perintdmusiikki” onkin itse asiassa populaarimusiikin uusi alalaji tyylipiirteista
riippumatta (Ronstrom 2014), saattaisi olla laajemmankin pohdinnan aihe (ks. myds Villén
2023; de-Miguel-Molina ym. 2021).

Kasittelyn kannalta onkin olennaista kiinnittaa huomiota paitsi ymmarrykseen perinndsta
ja politiikasta my0s kulttuuriin ndiden maareena. Vaikka esimerkiksi kulttuuripolitiikan ylei-
sesityksissa huomautetaan kulttuurin monista ulottuvuuksista ja korostetaan niiden limit-
tymista (Heiskanen 2015, 20-21; Hayrynen 2015, 9-12), painottuu aihepiiria koskevassa
tutkimuksessa taide- ja toimialalahtoinen kulttuurikasitys. Esimerkiksi Kulttuuripolitiikan
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tutkimuskeskus Cuporen vuodesta 2015 toteuttama Taiteen ja kulttuurin barometri "seuraa
taiteilijoiden toimintaedellytyksia ja tuo esiin eri taiteenaloilla toimivien ammattilaisten
nakemyksia ajankohtaisiin kysymyksiin ja ilmidihin” (Cupore 2024). Kulttuuriperintétutki-
muksessa korostettu Unescon maaritelmiin nojaava yhteisollisyys viittaa sen sijaan niin kut-
suttuun laajaan antropologiseen kulttuurikasitykseen eli eldamantapojen, arvojdrjestelmien
ja arkisen kasitteellistamisen muodostamaan kokonaisuuteen (Heiskanen 2015, 20). Kuiten-
kin vield 2010-luvun alussa kulttuuriperinté ymmarrettiin kulttuuripolitiikankin tutkimuk-
sessa maailmanperintésopimuksen mukaisesti ensisijaisesti ihmisrakennelmina (ks. Vilkuna
2015;VS 19/1987).

Musiikilla puolestaan on sikali erityislaatuinen yhteiskuntapoliittinen asema, etta yhtaalta
se on kulttuuripoliittisten linjausten ja toimien kohde toimialana, kun taas toisaalta sita hyo-
dynnetdan sosiaalipoliittisesti niin kotoutumisen edistamisessa kuin syrjaytymisen estami-
sessd. Tama patee toki "taiteeseen” laajemminkin, mutta juuri musiikkia pidetaan arkikeskus-
teluissa usein yleismaailmallisena kielena ja ajoittain tutkimuskirjallisuudessakin erityisen
voimakkaana "kotouttavana tekijana” (Rytkdnen 2022, 42; ks. my&s Saukkonen 2010, 114).
Musiikin kulttuuripolittiinen relevanssi toisin sanoen ilmentaa lahes taydellisesti monise-
litteista jannitetta sen valilla, ymmarretdanko kulttuuri taiteena, etnisyytena vai ihmisyy-
tena. Tassa yhteydessa myds toimialalahtoisen kulttuurikasityksen sisdiset rajanvedot ovat
olennaisia: taide-etuliite tekee esimerkiksi musiikista pikemminkin yleismaailmallista kuin
etnisesti omaleimaista, kun taas kansanmusiikki ei valttamatta sisalla maahanmuuttajien
edustamien kansojen musiikkeja (Saukkonen 2010: 173-175). Vastaavasti tarkastelu “moni-
kulttuurisuudesta suomalaisella taiteen ja kulttuurin kentalla” (Saukkonen 2010) tuo etnis-
ten vdhemmistojen ja (yleismaailmallisen) taiteen valiset jannitteet esiin. Asiaa mutkistaa
edelleen se, etta "kulttuuripoliittisina tavoitteina voi olla esimerkiksi tasa-arvon ja yhdenver-
taisuuden edistaminen, kulttuurisen moninaisuuden lisdédminen tai suomalaisen taide-ela-
man luovuuden, dynaamisuuden ja elinvoimaisuuden sailyttaminen sekd monet muut
seikat” (Saukkonen 2010, 214). Nama tavoitteet vastaavat ministerion tiivistysta kulttuuripo-
litiikasta osallisuuden, moninaisuuden ja luovuuden edistamispyrkimyksina (OKM 2025a).

Musiikkiperinnon luettelot, strategiat ja politiikka

Unescon (2022) yleissopimus aineettoman kulttuuriperinndn suojelusta velvoittaa sen alle-
kirjoittaneet valtiot "teke[maan], omaan tilanteeseensa parhaiten sopivalla tavalla, yhden tai
useamman luettelon aineettomasta kulttuuriperinnosta alueellaan” (VS 47/2013, 12 artikla).
Sopimus laadittiin 2003 ja Suomen valtio ratifioi sen 2013 (ks. Unesco 2022;VS 47/2013). Val-
tiot voivat ehdottaa luetteloihinsa hyvaksymidan ilmidita Unescon luetteloihin, ja Suomesta
ensimmaisena taman aseman sai saunaperinne vuonna 2020 kaustislaisen viulunsoiton seu-
ratessa vuotta myohemmin (MV 2020 & 2021; Unesco 2020 & 2021a; ks. myds Marsio tassa
teemanumerossa).

Suomessa Museoviraston vuonna 2016 avaaman Elavan perinnon wikiluettelon
tarkoituksena on tarjota erilaisille yhteisdille matalan kynnyksen mahdollisuus "esitella
omaa aineetonta kulttuuriperintédan” seka toimia perustana Elavan perinnon kansalliseen
luetteloon sisdllytettavistd kohteista (AKP 2025). Wikiluettelon kohteet voivat kuitenkin
kuulua useampaan kuin yhteen aihealueeseen: esimerkiksi demoskene edustaa niin
"esittdvia taiteita”, "juhlia ja tapoja’, "kasityotaitoja’, “musiikkia ja tanssia” kuin "peleja ja
leikkejakin”, ja "esittavien taiteiden” 20 kohteesta 13 edustaa my6s "musiikkia ja tanssia”.
Kansallisessa luettelossa sen sijaan kukin ilmi6é edustaa vain yhta aihealuetta. Niinpa vaikka
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wikiluettelon “musiikin ja tanssin” 35 ilmiosta 20 oli valittu kansalliseen luetteloon, niista
kuusi oli listattu muihin luokkiin (EPW 2025; ks. taulukko 1). Se, miksi etenkin runolaulu
seka tietokoneanimaatioiden ja musiikin yhdistelyyn perustuva demoskene edustavat
kansallisella listalla joko “suullista perinnetta” tai "esittavia taiteita” "musiikin ja tanssin”
sijaan, on erillisen selvittelyn aihe.

Taulukko 1. Aineettoman kulttuuriperinnon kohteet eldvan perinnon wiki- ja kansallisessa
luettelossa (AKP 2025) seka Unescon (2025) luetteloissa huhtikuun 2025 alussa. *) Kansallisessa
luettelossa aihealueessa "esittavat taiteet”, **) “juhlat ja tavat” seka ***) “suullinen perinne”; °)
"meidan perinne” -luettelossa. Taulukossa on 34 kohdetta, silla Suomen romanien lauluperinne
on wikiluettelossa my6s romanikielella.

wikiluettelo kansallinen luettelo Unescon luettelot

balladien laulaminen ja tanssiminen

demoskene*

elava joulukalenteri Kapylassa**

eteldpohjalainen kaksirivisen haitarin soitto

inkerildinen rontyska

iranilainen klassinen musiikki Suomessa

Jepuan menuetti

jouhikanteleen soitto ja rakentaminen

Kalajoen Kajari® ‘

kansanomainen paritanssi ja tanssisoitto

kanteleen soitto ja rakentaminen

karjalainen kansantanssi ‘

kaustislainen viulunsoitto

kotiseutupadivat / kotiseutujuhlat

korttiveisuu

lavatanssit

leimarit

menuetti Suomen ruotsinkielisilla alueilla

metallimusiikki

muskari

Narvan Soittokunnan vappukonsertti

pelimannityylinen huuliharpun soitto

posetiivin soittaminen

purpuritanssi Kokkolan seudulla

Ritvalan helkajuhla**

runolaulu***

sahansoitto

suomalainen purpuri

suomalainen rock®

suomalainen tango

Suomen romanien lauluperinne

Suomen suven avaus**

tikkuristi

(suomalainen) voimistelu(perinne)*
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Kansallisen luettelon yksiselitteinen lokerointi eroaa myds Unescon (2025) luettelointiperi-
aatteista, silla niidenkin mukaan yksittainen elementti voi kytkeytya useampiin aihealueisiin
(engl. domains; ks. Francioni 2020, 54). Esimerkiksi kaustislainen viulunsoitto edustaa taten
yhta lailla esittavia taiteita, juhlia ja tapoja kuin kasityotaitojakin (Unesco 2021a) - mutta
ei "musiikkia ja tanssia’, koska sellaista erillista aihealuetta ei Unescon jarjestelmdssa ole.
Unescon luetteloissa kaytetdan lisaksi "kasitteita” (engl. concepts), ja ndiden mukaan kaus-
tislainen viulunsoitto kytkeytyy muun muassa kuorolauluun, tanssiin, soitinrakennukseen,
jousisoittimiin ja laulumusiikkiin. Sopimustekstissa tai toimintamaaradyksissa ei kuitenkaan
maadritella sitd, miten kasitteet eroavat aihealueista tai mita niilla edes tarkkaan ottaen tar-
koitetaan (ks. Unesco 2022, 5-6, 166). Ndilta osin Unescon yleissopimus tai toimintaohjeet
jattavat valtioille hyvinkin vapaat mahdollisuudet lisata omia paamaariaan ja aihealueitaan,
eika kaikilla sopimusvaltioilla ole kokoavaa "kansallista luetteloa.” Yleissopimuksen ja valtiol-
listen toimenpiteiden valilla onkin useita jannitteitd, alkaen siita, etta siind missa Unesco
johdonmukaisesti valttaa termia "kansallinen luettelo’, sopimusvaltioiden luettelot on sdan-
noénmukaisesti nimetty kansallisiksi eika esimerkiksi valtiollisiksi. (Cornu & Smeets 2020, 186,
194-197; ks. my06s Karja 2022, 324.) Nain luetteloista on tullut keskeinen osa maakuvan ja
kansakunnan rakentamista, minka seurauksena ne "eivdt ole lahelldkdan yleissopimuksen
tavoitetta kulttuurista moninaisuutta kunnioittavasta vuoropuhelusta” saati sopimuksen
ytimessa olevia yleisiin ihmisoikeuksiin liittyvia perusteita (Cornu & Smeets 2020, 187, 197).

Luettelojen erot ja ristiriidat kdyvat todistusaineistosta kriittisen perinndntutkimuksen
havaintojen ja lahtokohtien puolesta. Listaukset toisin sanoen kielivat siitd, ettd aineeton
kulttuuriperintd — ja musiikkiperintd sen osana - ei suinkaan ole itsestaan selva kokoelma
aiheita ja asioita, vaan etenkin erilaisten poliittisten instituutioiden ja toimijoiden maaritte-
lema ja sellaisena my0s jatkuvasti muuttuva ilmidkenttd. Kulttuuriperinnén arvolataukset
kayvat suoraan ilmi myds Unescon (2022; 2024) yleissopimuksista: maailman- ja luonnon-
perintokohteiden on oltava “yleismaailmallisesti erityisen arvokkaita” ja aineettoman kult-
tuuriperinndn puolestaan vastattava "nykyisia ihmisoikeuksia koskevia asiakirjoja seka [...]
vaatimuksl[ia] yhteisojen, ryhmien ja yksildiden valisesta kunnioituksesta ja kestavasta kehi-
tyksesta” (VS 19/1987, 1 ja 2 artikla; VS 47/2013, 2 artikla).

Kulttuuriperinnon poliittisuus on selvio paitsi valtioiden valisten ja niiden lainsadadantoa
sitovien sopimusten my0s aiheeseen liittyvien valtiollisten strategioiden ja selontekojen
perusteella. Kaiken kaikkiaan kulttuuriperintd nojaa "valtiojohtoiseen paradigmaan” (Blake
& Lixinski 2020, 499) siina missa maailmanpolitiikka yleensakin, riippumatta Unescon yleis-
sopimuksen seka pari vuotta myohemman Euroopan neuvoston puiteyleissopimuksen kir-
jauksista yhteisoista aineettoman kulttuuriperinnén luojina ja vaalijoina (Unesco 2022, 4; EN
2015, 1 ja 2 artikla). Toisin sanoen perintésopimuksissa korostetut ihmisoikeudet, kulttuuri-
nen moninaisuus ja kestava kehitys ovat lopulta toissijaisia valtioiden itsemaardaamisoikeu-
denrinnalla.

Luovuuden loimet

Kulttuuriperinnon "ontologinen politiikka” eli sen arvosidonnaisuus ja aktiivinen valikoi-
vuus (Aikio & Valkonen 2024, 133) on kuitenkin syyta pitaa kasitteellisesti erilladn kulttuu-
riperinndsta kulttuuripolitiikan osa-alueena. Aihetta koskevissa valtionhallinnollisissa stra-
tegioissa ja selonteoissa ei tukeuduta kriittiseen perinnéntutkimukseen: niissa perintoa ei
rakenneta tai valikoida, vaan se on yksiselitteisesti olemassa menneisyydesta kumpuavana
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"koko yhteiskunnan voimavarana’, jota tulee vaalia, kehittaa ja hyodyntaa (VN 2023, 11).
Lisdksi se muodostaa osaltaan “perustan ja luovuuden lahteen kulttuurin arvoketjulle”,
samalla kun "erilaisten kulttuuriperintdjen tunnistaminen vahvistaa paikallisia identiteetteja
ja kulttuurista moninaisuutta” (VN 2024, 12). Kulttuuri ja kulttuuriperinté maarittyvat naissa
dokumenteissa paitsi kansalliseksi myos toimialaksi: “Suomalaiset voivat olla ylpeitd omasta
monipuolisesta kulttuuriperinnéstaan’, samalla kun se tukee ja edistaa “[k]ulttuuriperin-
téalan toimijoiden, matkailualan, yritysten ja tutkimus-, kehitys- ja innovaatiotoiminnan
kumppanuuksien ja arvoverkkojen muodostumista” (VN 2024, 8, 30).

Aineetonta kulttuuriperintéa koskeva yleissopimus on silti alisteinen myos aineettomiin
oikeuksiin liittyvalle lainsaadanndélle. Niinpa sellaiset Eldavan perinndn wikiluetteloon sisalty-
vat perintokohteet kuin metallimusiikki, suomalainen rock ja suomalainen tango herattavat
kaikki kysymyksia perintdstatuksen ja tekijanoikeuksien suhteesta. Lajityypin voi toki miel-
taa yhteiseksi, mutta yksittdisen metalli-, rock- tai tangokappaleen julkisesta esittamisesta
on kaytanngssa tilitettava tekijanoikeuslainsaddannon mukainen korvaus tavalla tai toisella.
(Ks. Makela & Villén 2025, 357-359.) Toki viimeisimmista varhaisimmat eli esimerkiksi Emil
Kaupin saveltama Tango elokuvaan Salainen perintémdidrdys (1914) seka Hannes Konnon
Keskiyd (1929) ovat jo tekijanoikeudellisen suoja-ajan ulkopuolella.

Erityisesti musiikin tuotekeskeisyys ja asema osana "tekijanoikeusteollisuutta” (Watson,
Leyshon & Windsor 2024) erottaa sen monista muista kulttuuriperinnon aihealueista. Siina
missa perintokohteiden esittelyissa mainitaan nimelta koko joukko Karjen tangoja ja muita
tekijanoikeudellisesti suojattuja savelmia, esimerkiksi elokuvat mainitaan vain muita koh-
teita havainnollistavina lahteind. Audiovisuaalinen mediatuotanto maarittaa — eika vain
havainnollista — Suomen luetteloissa ainoastaan demoskenead (EP-D 2025), ja Unescon luet-
teloissa joukkoviestintdaan viitataan ensisijaisesti perintdelementteja "uhkaavana tekijana”.
Tallenteita tai mediatuotantoa ei my&skaan mainita sellaisten maailmanlaajuisten musiikin-
lajien kuin reggae tai tango esittelyteksteissa Unescon luetteloissa, jos kohta jalkimmaisen
osalta laajemmassa ehdotusasiakirjassa (engl. nomination file) tallenteet ovat osa suojelu-
kaytantoja, mukaan lukien Maailman muisti -ohjelmaan hyvaksytyt Carlos Gardelin alkupe-
raisaanitteet (Unesco 2009).

Joukkoviestinnan ja kulttuuriperinnén jannite nostaa esiin kysymyksen siita, millaista kou-
lutusta ja asiantuntemusta aineettoman kulttuuriperinnon luetteloissa olevat kohteet anta-
vat odottaa tai perati edellyttavat. Suoremmin perintopolitiikkaan liittyva kysymys koskee
lisaksi sitd, millaiset musiikkiperinnon kohteet ovat odotettavia tai jopa toivottavia, jos ja
kun taidealan ylimmalla koulutusasteella “perintd” yhdistyy suoraan Suomen kansanmu-
siikkiin ja sen menneisyyteen, erotettuna lansimaisen taidemusiikin ja populaarimusiikin
"historioista” (TaiY 2025). Elavan perinndn luetteloissa yliopisto- tai muu korkeakoulutus
mainitaan musiikin ja tanssin yhteydessa toistuvasti, keskeisena opinahjona Taideyliopiston
Sibelius-Akatemia ja sielld eritoten kansanmusiikin aineryhma. Aihealue erottuukin tdssa
suhteessa muista kansallisen luettelon kohteista selvasti, silla musiikin ja tanssin kohteista
puolet kytkeytyy yliopistokoulutukseen, kun taas vastaava suhdeluku esimerkiksi luonnon
ja maailmankaikkeuden osalta on 22 % (ks. taulukko 2). Myds koulutuksen laadulliset erot
on otettava huomioon: siind missa musiikin ja tanssin, esittavien taiteiden seka suullisen
perinteen yliopisto-opinnoilla viitataan paaasiassa kaytannolliseen esitystekniseen koulu-
tukseen, painotetaan juhlissa ja tavoissa sekd luontoa ja maailmankaikkeutta kasittelevissa
perintokohteissa tutkimusta (EPK 2025).
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Taulukko 2. Perintokohteiden yhteydet yliopistokoulutukseen ja kansanomaisuuteen Elavan
perinnon kansallisessa luettelossa (EPK 2025).

N yliopistot % kansan- %
juhlat ja tavat 15 2 13% 9 60 %
musiikki ja tanssi 14 7 50 % 14 100 %
esittavat taiteet 6 1 17 % 3 50 %
suullinen perinne 3 1 33% 3 100 %
kasityotaidot 19 2 11 % 9 47 %
ruokaperinteet 4 0 0% 2 50 %
pelit ja leikit 9 1 11 % 3 33%
luonto ja maailmankaikkeus 18 4 22 % 6 33%
yhteensa 88 18 20 % 49 56 %

Wikiluettelossa koulutuksen erot liittyvat myds musiikin ja tanssin lajityyppeihin seka eten-
kin tapaan erottaa taide kansanomaisista kdytannoista seka niin kutsutusta populaarikult-
tuurista. "Taidemusiikki” kyllakin mainitaan Eldavan perinnon luetteloissa vain saunomisen
yhteydessd - ja Jean Sibelius tuotantoineen maistereiden promovoimista, Runebergin juh-
lintaa seka voimistelua esiteltdessa. Musiikin ja tanssin kohteista metallimusiikki seka suo-
malainen tango poikkeavat muista siing, etta niiden yhteydet korkeakoulutukseen eivat
nojaa soiton-, laulun- tai tanssinopetukseen. Siind missa metallimusiikkia legitimoidaan
kulttuuriperintdna tieteellisen perustutkimuksen avulla (EP-M 2025), tangon korkeakoulu-
tuskytkokset nojaavat Seindjoen ammattikorkeakoulun ja Seindjoen Tangomarkkinat Oy:n
yhteishankkeisiin (EP-S 2025).

Moninaisuuden monotonia

Eldavan perinnon kansallista luetteloa tarkastellessa suomalaisen musiikki- ja tanssiperinnon
monipuolisuus on kylldkin rajallista, silla kaikissa 14 kohteessa on kytkos kansanmusiikkiin,
-savelmiin tai -tanssiin. Lavatanssit on ainoa ilmi, jonka esittelytekstissa ei "kansan”-etu-
liitetta kaytetd, mutta yhteys tuodaan ilmi tanssilajeilla: “"Polkan lisaksi humppa, jenkka ja
masurkka ovat selvdsti suomalaisia tansseja” (EP-La 2025; kursiivi lisatty). Ero etenkin "esitta-
viin taiteisiin” on ilmeinen: kyseisissa kuudessa kohteessa kansanperinne mainitaan suoraan
vain kerran - kenties hiukan yllattaen - demoskenessa (EP-D 2025).

Kulttuurista moninaisuutta ajatellen tallainen kansankulttuurinen painotus pakottaa pohti-
maan kyseisen "kansan”laadullisia piirteita. Kansallisen luettelon musiikki- ja tanssiaiheisissa
kuvissa ei juuri muita kuin valkoihoisia ihmisia ndy, poikkeuksena Suomen romanien lau-
luperinteen kuvasto. Lisaksi etenkin tanssijoilla on usein yllaan jokin Suomen kansallispu-
vuista. Kansanomaista paritanssia tosin tanssitaan vapaamuotoisemmissakin asuissa. (EPK
2025.) Wikiluettelossa ainoa lisdpoikkeus valkoisuuden normiin on iranilainen klassinen
musiikki Suomessa. Sikali kun kulttuurinen moninaisuus on kiertoilmaus maailmanlaajuisen
muuttoliikkeen myo6ta lisddantyneelle etniselle moninaisuudelle, yksittaiset viimeaikaiseen
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maahanmuuttoon liittyvat perintdelementit ovat omiaan herattamaan epailyksia tokenis-
mista eli tarkoitushakuisesta monimuotoisuuden korostamisesta sattumanvaraisten esi-
merkkien avulla (ks. Giglitto, Ciolfi & Bosswick 2022, 87). Erityisen eriskummallista wikiluet-
telon kuvastossa on se, etta otsikkosivulla yksi kuva esittaa Fest Afrika -klubia, mutta kuvaa
vastaavaa ilmiota ei luettelosta |16ydy. Vuonna 2022 listalla sen sijaan oli kohde nimelta afrik-
kalainen musiikki ja tanssi Suomessa, mutta se on sittemmin poistettu (vrt. Karja 2022; ks.
Marsio seka Seye tdssa teemanumerossa). Muutoksen perusteita ei ole sivustolta saatavilla.

Iranilaisen tai afrikkalaisen musiikkiperinndn ldsna- ja poissaolo Suomen aineettoman kult-
tuuriperinnon luetteloista ilmentaa kulttuuriperinnén kulttuuripoliittisia jannitteitda myos
maahanmuuton historian ja jakauman suhteen. Miksi luetteloissa ovat (olleet) juuri afrik-
kalainen tai iranilainen musiikkiperinto, eivatka esimerkiksi suurimpien lahtémaan mukaan
maarittyvien maahanmuuttajaryhmien mukaiset vendldinen tai virolainen musiikkiperint6?
Venaldisyys mainitaan musiikin ja tanssin luetteloissa poikkeuksetta historiallisena vaikut-
teena, kun taas virolaisuus on osa viime vuosien yhteistydhankkeita jouhikkoon, posetiivin
soittoon tai runolauluun liittyen (EPW 2025). Lisaksi keskustelu venaldisesta kulttuuriperin-
nosta sitten Vendjan hyokattya Ukrainaan 2022 on vasta aluillaan, olipa kysymys sen vas-
tustamisesta rauhan ja solidaarisuuden nimissa (Desille 2025) tai sen "hallinnoinnin forma-
lisoinnista” turismin tarpeisiin (Ibragimov & Avdil’ 2023). Aineettoman kulttuuriperinnén
maailmanlaajuista dynamiikkaa ajatellen voi panna merkille, etta Vengjalla on vain kaksi
elementtia Unescon listoilla ja nekin molemmat perua aiemmasta “ihmiskunnan suullisen ja
aineettoman kulttuuriperinnén mestariteosten” katalogista (ks. Unesco 2005, 73-74). Toisin
sanoen yleissopimuksen allekirjoittamisen jalkeen Vendja ei ole ehdottanut yhtaan uutta
perintdelementtia, toisin kuin vaikkapa Kiina tai Pohjois-Korea (ks. Unesco 2025). Samalla
on toki hyva pitaa mielessa, etta useat "taloudellisesti ja poliittisesti voimakkaat” eli lahinna
englanninkieliset valtiot — kuten Australia, Kanada ja Amerikan Yhdysvallat - eivat ole alle-
kirjoittaneet aineettoman kulttuuriperinnon yleissopimusta (ks. Blake & Lixinski 2020, 502).
Iso-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta teki sen vasta 2024.

Etnisyyden osalta Kapylan eldvan joulukalenterin yhteydessa mainittuun tiernapoikaperin-
teeseen liittyy omia perintdhaasteitaan. "Hoo-o, jos mind olen musta, olen mina kaikilta tun-
nettu’, laulaa laulundytelman Murjaanien Kuningas - “perinteisesti” naama noella tai muulla
tummalla aineella mustattuna. Tahan kdytantoon ei perintdelementin esittelyssa viitata
kuitenkaan sanallakaan, ja kuvissa jaa arvailujen varaan se, miten yksi osallistujista on naa-
mioitu. Tiernapoikaesityksia on pidetty laajemminkin osana suomalaista ja eritoten pohjois-
pohjanmaalaista kulttuuriperintdd, mutta 2000-luvulla niihin liittyvat rasistiset piirteet ovat
herdttaneet ajoittain kiivastakin keskustelua (ks. esim. Puukka 2019). Se, ettei ndita piirteita
mainita perintdlistauksessa, on vahintadankin kyseenalaista: riskina on, etta perinndllistami-
sesta tulee keino kaunistella niin menneita kuin nykyisidkin rasistisia — ja lopulta kaikenlaisia
"epamiellyttavia” - kaytantoja. Sotien, totalitarismin ja muun vakivallan jattamia arkeologisia
ja ideologisia jadanteita on kasitelty “pimedna perintona” (ks. Thomas 2019; Kallioniemi, Karki
ja Mustamo 2024), mutta viitteita tahan ei kulttuuriperintoluetteloissa ole.

Suomalaisuuden uusista ja moninaisemmista muodoista on puhuttu ja kirjoitettu viimeisen
kolmen vuosikymmenen aikana runsaasti etenkin yhdistyneen Euroopan ja lisddntyneen
maailmanlaajuisen muuttoliikkeen takia (ks. esim. Saukkonen 2010, 15-24). Oma tekijansa
Suomessa on vield seka uskonnollisesti ettd ihonvarin takia erottuva somalivahemmisto.
Heidankaan kulttuurisia kaytantoja ei ole kulttuuriperintolistoilla. Tassa suhteessa on
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kulttuuripolitiikan osallistavia paamaaria ajatellen ongelmallista todeta runolaulun olevan
"mita suomalaisin aineettoman kulttuuriperinndn elementti” silla perusteella, etta "kaikkien
suomalaisten kielitajussa, suuressa osassa sananlaskuja, osassa lastenlauluja ja loruja on
mukana runolauluperinnettad” (EP-R 2025; korostus lisatty). Yhta lailla ongelmallista on vait-
taa, ettd "tango, tanssilava ja kesdilta on suomalaisuutta parhaimmillaan’, tai etta "[k]lante-
leen tuntee koko Suomi” (EP-S 2025; EP-Kant 2025). Vaikka kaytannot sinallaan eivat sulje
minkdanlaista ihmisryhmaa pois, sanamuodot edustavat pikemminkin kulttuurista yhtenai-
syyttd korostavaa sulauttavaa kuin monimuotoisuutta kunnioittavaa yhdistavaa kulttuuri-
politiikkaa (ks. Saukkonen 2010, 7-8, 25-38).

Suomalaisuuden kansallisromanttista ydinta korostavia elementteja on vain muutama,
mutta kanteleen, runolaulun ja tangon asema on kanonisoitu eika luettelointi tata milldaan
tavalla haasta. Itse asiassa perintoluetteloita ja perinndllistamista yleensakin voi hyvalla
syylla ajatella "kulttuurikaanonia” tuottavana mekanismina, vaikkei termia suoraan kaytet-
tdisikadn (ks. Bernsand & Narvselius 2018, 58, 64). Taman vastapainoksi voi asettaa kysymyk-
sen siitd, kuinka monessa elementissa tuodaan esiin “fuusio” tai kulttuurisen vaikutteiden
sekoittuminen. Musiikin tyylillinen fuusio mainitaan suoraan vain kolmessa kohteessa: irani-
laisessa klassisessa musiikissa, metallimusiikissa ja Suomen romanien lauluperinteessa (EPW
2025). Vaikutteiden osalta on syyta huomata, etta "kulttuurirajojen” ylittdminen tarkoittaa
kyseisissa esittelyteksteissa lahes sadnndnmukaisesti valtiorajojen ylittamista. Tiukimmillaan
tulkittuna tama on ristiriidassa Unescon yleissopimuksen kanssa, silld siind viitataan johdon-
mukaisesti valtiollisiin eikd kansallisiin osapuoliin (engl. State Parties; ks. Cornu & Smeets
2020, 197). Wikiluettelossa viittauksia erilaisiin seka erilaisia ajallisia ja paikallisia rajoja ylit-
taviin vaikutteisiin tai lajityyppien moninaisuuteen on balladeihin, jouhikanteleeseen, kan-
teleeseen, karjalaiseen kansantanssiin ja lavatansseihin liittyen seka "“meidan perint6” -koh-
teissa Kalajoen Kajari ja suomalainen rock. Kahta viimeisinta ajatellen olennaista on lisaksi
se, ettd "fuusion”tai ylirajaisten "kulttuuristen” vaikutteiden suhteellinen painoarvo viahenee
kansallisessa luettelossa. Toimialaldhtoiseen perintdkasitykseen liittyvien tekijoiden kuten
festivaalit, ammattilaisuus, korkeakoulutus, saveltdjyys puolestaan kasvaa verrattaessa wiki-
luetteloa kansalliseen (ks. kaavio 1).

Kaavio 1. Viittaukset fuusioon, vaikutteisiin ja toimialalahtéisiin tekijoihin musiikissa ja tanssissa
Elavan perinnon luetteloissa.
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Taulukko 3. Pohjanmaan, lantisten ja itdisten maakuntien perintokohdemaarien vertailu.

17

Pohjanmaan maakunnat Hame, Uusimaa ja Kainuu, Karjala ja Savo
Varsinais-Suomi
wiki 12 11 9
35% 32% 26 %
kansallinen 7 6 4
37 % 32% 21%

Kuvat 1-3. Musiikin ja tanssin perintokohteiden suhteellinen maakuntajakauma Eldvan perin-
non kansallisessa luettelossa (kuva 1, vas.) ja wikiluettelossa (kuva 2, kesk.) seka kaikkien kansal-
listen luettelon kohteiden suhteellinen maakuntajakauma (kuva 3, oik.). Mita tummempi savy,
sitd enemman perintdkohteita maakuntaan on sijoitettu.

Alueiden autius

Kulttuuriperinndn moninaisuutta voi tarkastella maailmanlaajuisen muuttoliikkeen ohella
my&s Suomen valtionrajojen sisdisesti. Talloin huomiota on kiinnitettava perinnén "mitta-
kaavoihin” ja siihen, "mita mittakaava tekee” (Harvey 2015, 579; ks. myos Lahdesmaki, Zhu
& Thomas 2019): millaisia toisistaan eroavia kasityksia kulttuuriperinndsta tuotetaan, kun
aihetta kasitellaan ja hallinnoidaan maailmanlaajuisella, valtiollisella, kunnallisella ja jopa
yksil6llisella tasolla?

Suomen luetteloissa perintokohteet yhdistetdaan vaihtelevasti maa- ja paikkakuntiin. Musii-
kin ja tanssin perintdelementeista suurimman osan sijainniksi on nimetty Suomi, mutta
esittelyteksteissa ei Keski-Suomeen, Kymenlaaksoon tai Lappiin juuri viitata. Alueellisesti
luetteloiden perusteella hahmottuukin kansanmusiikin historiankirjoituksesta tuttu vastak-
kainasettelu lantisten ja itdisten perinteiden valilla: esimerkiksi etelapohjalaisen kaksirivisen
haitarin soiton, Jepuan menuetin ja kaustislaisen viulunsoiton vastapainona ovat itdrajan
tuntumaan sijoitetut karjalainen kansantanssi, runolaulu ja Suomen suven avaus muiden
muassa (EPK 2025; EPW 2025; vrt. Asplund ym. 2006). Pohjanmaan maakuntiin sijoittuu
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molemmissa luetteloissa reilu kolmannes kaikista perintokohteista ja muualle lantiseen
Suomeen — mukaan lukien Uusimaa - puolestaan vajaa kolmannes. Karjalan ja Savon maa-
kuntien seka Kainuun perintdelementtien suhteellinen painoarvo sen sijaan on wikilistalla
reilu neljannes ja kansallisessa luettelossa reilu viidennes (ks. taulukko 3 seka kuvat 1 ja 2
edellisella sivulla). Luettelojen perusteella keskisen Suomen tai Lapin musiikki- ja tanssipe-
rinteet eivat ole aineettoman kulttuuriperinnon kannalta olennaisia. Toisaalta musiikkipe-
rinto ei téssa suhteessa eroa ratkaisevasti kansallisen luettelon aluedynamiikasta kokonai-
suudessaan (ks. kuva 3).

Pohjoisen ja eteldisen Suomen eli tarkemmin rajattuna Lapin ja Uudenmaan vdlinen ero
selittyy osaltaan vaeston tiheydelld, mutta oman kulttuuripoliittisen perintdjannitteensa
luovat my0ds saamelaisperinteisiin liittyvat kysymykset. Siind missa erityisesti joikaaminen
on kirjattu osaksi Suomen kansanmusiikin historiaa (esim. Jouste 2006), ei sitd mainita kan-
sallisessa eika wikiluettelossa. Jannitteet eivat koske vain Suomea, silla nimenomaisesti saa-
melaiselementteja ei ole mydskaan Unescon luetteloissa. Saamelaiset mainitaan kyllakin
osana yhteispohjoismaista limisaumaveneperinnetta (Unesco 2021b), kun taas vastaavassa
Suomen kansallisen luettelon kohteessa viittauksia saamelaisalueelle tai Lappiin ei ole (EP-Li
2025). Ruotsin kansallisessa luettelossa (LKA 2025) sen sijaan saamelaisperinteet ovat esilla
erillisena Stéallu-kertomuksissa (suom. Staalo) seka osana raanujen kudontaa, parkitsemista,
koripunontaa ja ohutleivan tai -rieskan leivontaa. Stallu-tarinoiden yhteydessa mainitaan
my®os joikaaminen ohimennen (LKA 2024). Limisaumaveneiden saamelaisyhteyksia ei tuoda
esiin Ruotsin luettelossakaan, mutta Norjan vastaavassa kylla; jalkimmaisessa yksiselittei-
sesti saamelaisperinteita tai -kdytantoja on lisaksi kaksi, Markomeannu-festivaali seka sydis-
dans eli "etelantanssi” (IKA 2025; ks. myds Persson 2018). Viimeisimman sisaltd on kyllakin
kovin suppea (IKA 2020).

Osallisuuden ohuus

Moninaisuuden ja osallisuuden mahdollisuuksien ja haasteiden kannalta on lisaksi oireel-
lista, ettd tuoreessa "kulttuuriperinndn monimerkityksisyytta ja omistajuutta ja niihin kyt-
keytyvaa kulttuuriperintotyota kriittisesta monidanisesta nakokulmasta” kasittelevassa
kokoomateoksessa musiikkia kasitelldan lahes yksinomaan "mustuuden transkulttuurisena
eli jatkuvasti muuttuvana ja erilaisia kulttuurisia piirteita yhteensulattavana kulttuuriperin-
tond’, olipa kysymys sitten hiphop-yhteisostd, afrikkalaisesta diasporasta Suomessa tai Suo-
men senegalilaisesta yhteisosta (Lahdesmaki ym. 2024, 15, 23). Ottaen huomioon musiikin
rodullistamisen vahvan aseman niin markkinoinnissa, mediassa kuin koulutuksessakin, tal-
lainen syysta tai toisesta toteutunut kasittelyn rajaus uhkaa kaantya vaivihkaa kokooma-
teoksen tarkoituksia vastaan eli "vahvistaa kulttuurista erontekoa, ajatusta kulttuuriltaan
yhtendisista yhteisoista ja jakoa ‘meihin’ja ‘'muihin” (Léhdesmaki ym. 2024, 19).

Taiteen ja perinnon valille onkin hahmottunut omalaatuinen Eurooppa-keskeiseen ajat-
teluun nojaava ero, jonka seurauksena "esittavat taiteet” maarittyvat esimerkiksi Unescon
listauksissa pikemminkin ritualististen kuin "korkeakulttuuristen” yhteyksiensa perusteella,
sulkien ndin pois etenkin monia itdisen ja eteldisen Aasian alueen arvostettuja ja institu-
tionalisoituneita perinteita. Siirtomaavalta-asemiin palautuvien eksotisoivien kaytantojen
ohella asiaan on vaikuttanut kyllakin myos itsenaistyvien valtioiden pyrkimys luoda omaa
kansallista perintéaan, milla puolestaan on ollut yleensa perinteitd jahmettavia vaikutuk-
sia. (Ubertazzi 2020, 64; Pearson 2019, 250-252). Lansimaisen taidemusiikin kaytantojen
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jdaminen listojen tai ylipaataan perintokeskustelun ulkopuolelle on sekin herdttanyt jon-
kin verran huomiota, vaikka romantiikan ajalla kehkeytynyt saveltdjakeskeinen "teosuskol-
lisuus” kelpaisi periaatteessa aineettoman kulttuuriperinnon ilmidksi siind missa sen margi-
nalisoima ja siksi "havinnyt” esittajakeskeisempi pianoimprovisointi (ks. Stewart-MacDonald
2019, 168-169; Makela & Villén 2025, 363-366). Sama patee hyvalla syylla myos modernisti-
simpiin suuntauksiin ja vaikkapa avantgardeen: “perint6a ei tulisi valttamatta maaritella pel-
kastaan suhteessa 'perinteiseen’ ja ‘paikalliseen’[, vaan] ymmarryksemme siita taytyy antaa
tilaa sen modernisoiduille ja/tai lansimaalaisille muodonmuutoksille” (Narimoto 2019, 276).

Avantgardea ei kuitenkaan Unescon (2025) luetteloissa mainita, ja modernisaation vaiku-
tukset ovat elementtien esittelyteksteissa poikkeuksetta vain kielteisia. Tama on toisaalta
linjassa itse yleissopimuksen kanssa, sikali kun ihmisoikeuksien ja kulttuurisen moninai-
suuden suojelun yhtend pontimena olevia "kansainvalistymi[sen] ja sosiaalis[ten] muu-
to[sten ...] mukanaan [tuomia] aineettoman kulttuuriperinnén heikentymiseen, katoami-
seen ja tuhoutumiseen liittyvia vakavia uhkia” (VS 47/2013; ks. myds Unesco 2022, 3) voi
pitaa kiertoilmauksena modernisaation haitoille (Blake 2020, 28).

Eldavan perinnon luetteloissa avantgarde sen sijaan mainitaan ja vieldpa myonteisella moder-
nisaatiokierteella: "Aikuisille suunnattu uusi nukketeatteri, avantgarde ja poikkitaiteellisuus
ovat nykypaivaa” (EP-N 2025). Musiikin ja tanssin perintokohteissa modernisaatioon tai
nykyaikaistumiseen viitataan kuitenkin vain kaustislaisen viulusoiton taustaa avattaessa:
"1900-luvun edetessa monipdivaisten suurten hdiden traditio jai modernisaation jalkoihin,
ja uudempi tanssimusiikki valtasi alaa” (EP-Kau 2025).

Osallisuuden kannalta wikiluetteloa on pidetty myonteisend esimerkkind "vakavasta
alhaalta ylospain -lahestymistavasta” (Cornu & Smeets 2020, 194), vaikkakin sen lahes tay-
dellinen avoimuus asettaa omia haasteitaan seka sisallollisen ettd teknisen hallinnoinnin
osalta. Sikali kun kuka tahansa jarjestelmaan rekisterditynyt taho saa ehdotuksensa jul-
kaistua, etenkin niin kutsutun trollauksen riski on ilmeinen. Matala kynnys tuottaa myds
perintokohteita, joiden yhteisollisyys ei valttamatta vastaa Unescon linjauksia: omaehtois-
ten ehdotusten sijaan kysymys on oppilaitoslahtdisesti ohjatusta toiminnasta. Tama kos-
kee erityisesti wikiluettelossa tunnuksella "Meidan perintd” merkittyja kohteita eli lasten ja
nuorten tuottamaa sisaltoa aiheeseen liittyvan oppimateriaalin pohjalta. Tallaisia musiikkiin
ja tanssiin liittyvia perintdelementteja luettelossa on kaksi: Kalajoen Kajari ja suomalainen
rock. Molempien perintdyhteisoksi nimetaan eteldisen Pohjois-Pohjanmaan jokilaaksojen
koulutuskuntayhtyman Jedun Nivalan yksikdssa toteutettavan taiteen ja luovan ilmaisun
valinnaisryhma. (EPMP 2025.) Kalajoen Kajarilla tuskin on mahdollisuutta edeta kansalliselle
listalle, silla eritoten perinteen edelleen valittamista ja tulevaisuutta koskevat selvitykset
jaavat vaillinaisiksi ja mita luultavimmin vaarinymmarretyiksi: "Pari viikkoa ennen tapah-
tumaa julkisille paikoille on levitetdan mainoslehtia Kajarista. Muilta paikkakunnilta tulee
myos yleisoa. [...] Perinne tulee jatkumaan jokirannassa uudella paikallaan” (EPMP 2025).
Mainostaminen yhteisollisyyden perustana ei silti ole valttamatta kovinkaan kaukana kult-
tuuriperinnon ytimesta, sikali kun kysymys on yha enenevassa maarin taloudellisen hyddyn
tavoittelusta. Perinndn luonne toimialana tai perati teollisuutena (engl. industry) on tunnus-
tettu jo pitkaan, eritoten monumenttien ympadrille kehkeytyneisiin varjelu-, entisdinti- ja
vierailukaytantoihin perustuvana yhtaalta aitoutta haikailevana ja toisaalta "disneytyneena”
turismina (Smith 2006, 28, 123-125; Hewison 1987).
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Muista wiki-listan kohteista korttiveisuu, leimarit ja voimistelu herattavat omia kysymyk-
sidan aineettoman kulttuuriperinndn maarittelysta Unescon ohjeistuksen mukaisesti: miten
uskonnollisuus, tavaramerkkisuoja ja kilpaurheilu vastaavat ajatusta yhteisollisesta ja avoi-
mesta kulttuuriperinndsta? Aineettoman kulttuuriperinnon yleissopimuksessa ei mainita
uskonnollisuutta suoraan, mutta Unescon toimintaohjeen 102 mukaan "osapuolia keho-
tetaan varmistamaan erityisen huolellisesti, etta toiminta tietoisuuden lisaamiseksi ei [...]
johda minkaanlaisen poliittisen, sosiaalisen, etnisen, uskonnollisen, kielellisen tai sukupuo-
leen perustuvan syrjinnan oikeutukseen” (Unesco 2022, 62). Toimintaohjeissa 116 ja 117
puolestaan otetaan kantaa aineettomaan kulttuuriperintoon liittyvaan kaupalliseen toimin-
taan korostaen hyotya perintoyhteisoille seka huomion kiinnittamista taloudellisen vaarin-
kayton valttamiseen (Unesco 2022, 67). Urheilua ei suoraan mainita yleissopimuksessa eika
toimintaohjeissakaan, mutta perintdehdotuksia kdsittelevan toimikunnan kokouksessa asia
oli esilla vuonna 2013. Ehdotuksia arvioineen avustavan toimielimen poytakirjassa kysytaan,
ettd vaikka "monet yhteis6t ympari maailmaa samastuvat paikallisiin (tai jopa toisella puo-
lella maapalloa oleviin) ammattiurheilujoukkueisiin, missa kohden jarjestaytynyt urheilu
kenties menettaa vahaisenkin luonteensa aineettomana perinténa?” Toimielin painottaakin
ehdotusten "kulttuurisia merkityksia ja sosiaalisia funktioita.” (Unesco 2013; ks. myds Uber-
tazzi 2020, 70-73.)

Kulttuuripoliittisesti korttiveisuussa, leimareissa tai voimistelussa ei sen sijaan ole valtta-
matta mitdan ongelmallista, ainakaan sikali, kun niihin liittyvien kirkollis-, kulttuuri- ja lii-
kunta-asioiden seka yleinen identiteettien moninaisuus otetaan opetus- ja kulttuuriminis-
teridssa vakavasti. On toki huomattava, etta maahanmuutto ja osallisuus ovat pikemminkin
sisd- seka sosiaali- ja terveysministerion vastuualueita. (OKM 2025b; SM 2025; STM 2025.)
Leimarit on silti “seksuaali- ja sukupuolivahemmistdjen omaleimaiseen kulttuuriperintéén”
avoimesti liittyvana ilmiona jokseenkin erikoislaatuinen perintdelementti (EP-Le 2025), silla
esimerkiksi Unescon listoilla homoseksuaalisuutta ei mainita lainkaan eika koko sivustolta
|6ydy osumia hakutermeilla "homosexual” tai “sexual minorities”. Norjan tai Ruotsin listoilta-
kaan osumia ei tule itse perintdelementteihin liittyen.

Musiikkiperinnon, seksuaalisuuden ja kulttuuripolitiikan kannalta olennainen ilmié on myos
kansalliseenkin luetteloon hyvaksytty kansanomainen paritanssi ja tanssisoitto, silla sen
esittelyssa viitataan binaarinormatiivisen seksuaalisuuden tuottamiin ongelmiin useam-
paankin otteeseen. Asian ydin muotoillaan sangen suoraan: "Perinteen saavutettavuuden
uhkana on paritanssikulttuurin heteronormatiivisuus ja binaadriseen sukupuoliajatteluun
pohjaav([a] toiminta, joka ei ole turvallinen ja mahdollinen tila kaikenlaisille ihmisille.
(EP-Kans 2025.) Aihepiiri on Unescon yleissopimuksen kannalta keskeinen, silld se nostaa
ihmisoikeuksien ja kulttuurisen moninaisuuden valisen "yhteensovittamattomuuden” esiin
selvaakin selvemmin (ks. Pryer 2019, 33). Yleissopimuksen 13 artiklan mukaisesti osapuolten
on pyrittava "varmistamaan aineettoman kulttuuriperinnén saatavuus kunnioittaen samalla
tavanomaisia kaytantoja, jotka maarittavat tietynlaisen aineettoman kulttuuriperinnén saa-
tavuutta” (VS 47/2013), mutta juuri "tavanomaisten” kdytantdjen "kunnioitus” uhkaa johtaa
pikemminkin sukupuoleen ja seksuaalisuuteen perustuvaan syrjintaan (ks. Strecker 2020,
247). Huomion arvoista on myos aihetta koskevan tutkimuskirjallisuuden vahyys. Aineetto-
man kulttuuriperintéehdotusten binddrinormatiivisuus ei silti ole jadnyt tyysten huomiotta
(Whittington 2021, 260).
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Sama patee myds vammaishistoriaan tai -perintoon, eika pelkastaan aiheena vaan myos
eritoten museoiden saavutettavuuden kannalta (Salovaara 2024). Musiikin ja tanssin osalta
tallainen "kulttuuriperinndn ableismi” on erityisen selvaa: osapuilleen puolet wiki-luettelon
kohteista kytketadan ammattilaisuuteen tavalla tai toisella, ja kansallisen luettelon kohteissa
osuus vain kasvaa. Vaikka ammattilaisuus ei sindlldan sulje vammaisuutta pois, mainitaan se
kansallisen luettelon kohteissa vain posetiivinsoiton yhteydessa soittoluvan mydntamisen
sosiaalisena perusteena (EP-P 2025). Ministerididen vastuualueidenkin perusteella vammai-
suus sijoittuu pikemminkin sosiaali- ja terveys- kuin opetus- ja kulttuuriministerioon, mutta
samalla se kdy malliesimerkista saavutettavuuden, perinndn ja toimialan limittyneisyydesta
(ks. Subic & Ferri 2023, 474).

Politiikan perinto

Eldavan perinnon luetteloissa musiikki ja tanssi maarittyvat kulttuuripoliittisia tavoitteita
ajatellen ennen kaikkea toimialakeskeisen “luovuuden” alustaksi. Usein kysymys on lisaksi
sangen paikallisten kaytantojen tai tapahtumien yllapidosta kulttuuriperinndn nimissa.
Samalla kuitenkin juuri luovuuden kasitteellistamisen suhteen ilmaantuu omalaatuinen
jannite taiteen ja kansanomaisen ilmaisun valille: etenkin Eldavan perinnén kansalliseen
luetteloon asiantuntijoiden valitsemat musiikin ja tanssin ilmiot kytkeytyvat kaikki kansan-
perinteeseen tavalla tai toisella, ja puolessa niista tuo tapa on korkeimpaan mahdolliseen
koulutukseen perustuva ammattilaisuus. Taiteeksi ilmidita ei kuitenkaan nimeta, eika taide-
musiikin lajeja tai kdytantoja muutenkaan esiinny luetteloissa omina kohteinaan. Musiikin ja
tanssin kulttuuriperinté on luettelojen avulla kulttuuripoliittisesti ohjailtuna nimenomaan
kansanomaista perintda. Taide puolestaan jaa perinnon ulkopuolelle - tai perati tuolle puo-
len. Ottaen huomioon myds populaarimusiikiksi nimettyjen ilmididen rajallisuuden, Elavan
perinnon luettelot osaltaan uusintavat tavanomaista jakoa taide-, kansan- ja populaarikult-
tuurin valilla seka vahvistavat kansanperinteen ja kulttuuriperinnon valista kasitteellista
limittymista.

Musiikin ja tanssin kansanomainen perintdstatus tuottaa toisin sanoen kulttuuriteollista
lisaarvoa (ks. Makeld & Valo 2025, 129). Tallainen hyoty on toki huomattu myos kaupallisesti
jo valmiiksi tukevammalla perustalla olevissa yhteyksissa, kuten vaikkapa Jamaikan reggaen
tai Heidelbergin hiphopin osalta. Silti kansanomaisen taloudellinen painoarvo korostuu juuri
kulttuuriperintéhallinnoinnissa. Tama puolestaan on taysin yhdenmukaista strategisten lin-
jausten kanssa — tai ainakin sikali, kun tavoitteena on vahvistaa "kyk[yd] hoitaa ja kayttaa
kulttuuriperint6a”tekemalla siita "yha merkittavampi voimavara luovalle taloudelle ja muulle
liiketoiminnalle” (VN 2023, 40, 46). Sen sijaan osallisuutta ja moninaisuutta koskevien stra-
tegisten tavoitteiden osalta kansanomaisuuden painotus tuottaa pikemminkin ristiriitoja.
Kysymys on seka luetteloinnin yleisvaikutelmasta etta satunnaisemmista etnonationalisti-
sen suomalaisuuden vihjeista. Tama korostuu jalleen nimenomaan kansallisessa luettelossa
ja on omiaan herattamaan kysymyksen siita, miksi juuri musiikin ja tanssin asiantuntijoilla
on selva taipumus pitaa kansanomaisia kaytantoja edustavampana kulttuuriperintona kuin
muita. Yksi ja kenties se olennaisin vastaus I16ytyy aineettoman kulttuuriperinnon hallinnoin-
nista: “mainio toimintamalli perinteen suojeluun ja siirtamiseen” perustuu "elavan perinnén
rinkeihin’, ja naista yksi on kasityd-, luonto- ja suullisen ringin ohella nimenomaisesti kan-
sanmusiikin ja kansantanssin — eika siis esimerkiksi musiikin ja tanssin — rinki (AKP 2025).
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Osallisuuden kannalta luetteloinnin "eldvyys” ja etenkin wikilistan avoimuus ovat olennai-
sia. Edellisen osalta voi nimittdin panna merkille, etta esittelyteksteja ei ole liemmin pai-
vitetty sitten niiden alkuperaisen julkaisuajankohdan jalkeen, ja seurauksena joissakin on
anakronistisia futuurimuotoiluja. Lisaksi sikali, kun perintokohteiden tulisi todellakin olla
yhteisollisia, myds muiden kuin alkuperaisten osallistujien tekemien taydennysten sopisi kai
olettaa olevan toivottavia. Nykyisellaan jarjestelmassa ei kuitenkaan tallaista dialogisuutta
juuri esiinny. Edelleen avoimuuden nimissa saattaisi olla hyodyllistd ja selventavaa kaikille
osapuolille, jos kulttuuriperinnon toimialalahtoiset ja muut poliittisen valineellistamisen
ulottuvuudet tuotaisiin luetteloinnissa suoremmin esiin. Omien havaintojeni perusteella
nama ovat kylla hyvin listoille halajavien perintétoimijoiden tiedossa.

Artikkeli perustuu Koneen Sddtién rahoittamaan tutkimustyohén. Kiitokset Siiri Huttuselle kart-
takuvien editoinnista.
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